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Ön söz 

Komünistler seçim dönemlerinde bir yandan burjuva temsili ku
rumlara ilişkin her türden gerici ve oportünist hayaller le mücadele 
ederlerken, öte yandan seçim ortaımnın sağladığı politizasyondan 
ve bu arada bizzat seçimlerin kendisinden devrimci amaçlarla ya
rarlanma yoluna gittiler, sınırlı olanaklarını bu doğrultuda etkin bi
çimde seferber ettiler. Bu çabaya ve çalışınaya öncesi ve sonrasıyla 
her seçim evresinde siyasal durumun çok yönlü bir değerlendirmesi 
ile sol hareketin seçimler dönemindeki çizgi ve pratiğinin eleştirel 
bir değerlendinnesi eşlik etti. Bu beraberinde önemli bir pratik ça
lışma deneyimi ile birlikte nispeten haciınli bir düşünsel materyal 
birikimini de getirdi. 

Seçimleri ve sol hareketi konu alan ve her açıdan birbirini ta
mamlayan iki kitap, Tasfiyeci Sürecin Son Aşaması: Parlamen
turizm ile birlikte elinizdeki kitap, Seçimler ve Sol Hareket, ko
münistlerin bu süreçler içindeki düşünce ve değerlendirmelerinin 



bir bölümünü kapsamakta ve yansıtmaktadır. Bu iki kitap okura bir 
arada sunulmaktadır, zira gerçekte ikisi bir bütün oluşturınakta, bir
birini taınaınlaınaktadır. Seçimler ve Sol Hareket, daha çok gerici 
buıjuva sınıf düzenini genellikle de erken bir biçimde seçimlere sü
rükleyen gelişmeleri ve seçimlerin ardından oluşan siyasal tabloya 
ilişkin değerlendirmeleri içerirken, Tasfiyeci Sürecin Son Aşa
ması: Parlamentarizm başlıklı kitap esas olarak sol hareket de
ğerlendinnelerinden oluşmakta, seçimler döneminde kendisini 
özellikle açık biçimde ortaya koyan liberal oportünizmin ideolo
jik açıdan eleştirisini konu almaktadır. Fakat bu ayrım yine de ya
nıltıcı olmamalıdır. Sol harekete ilişkin gelişmeler elinizdeki kitapta 
da hayli geniş bir yer tutınakta, genellikle seçim dönemine ilişkin 
değerlendirmelere sol hareketin sözkonusu seçimlerde izlediği 
çizginin bir değerlendinnesi eşlik etmektedir. Siyasal değerlen
dirıne konulu yazıların kendi içinde, ya da dosdoğru sol hareketin 
seçimlerdeki çizgisini ele alan ayrı yazılar halinde. Okur döner İçin
dekiler düzenlemesine bakarsa, bu ikinci noktaya ilişkin söyle
diklerimizin karşılığını daha ilk bakışta görebilir. Nitekim kitabın 
Seçimler ve Sol Hareket olan başlığı da bu içerik gözetilerek sap
tanmıştır. 

Seçimler, genel kural olarak, siyasal ilgi ve tartışmaların bur
juva siyasal yaşamın olağan dönemlerine göre nispeten yoğunlaş
tığı dönemlerdir. Buıjuva düzen partileri emekçi kitlelerde kaçı
nılmaz olarak oluşan bu ilgi yoğunlaşınasını tümüyle yalana ve 
demagojiye dayanan bir propaganda ile düzen kanallan içinde 
tutmaya, onlarda buıjuva temsili kurumlarla ilgili hayalleri yaşat
ınaya ve güçlendirmeye, ve bu arada elbette, oy desteklerini ala
rak bunu kendileri için bir siyasal güce dönüştürmeye çalışırlar. 
Devrimci parti ve örgütler ise, aynı ilgi yoğunlaşmasından düzenin 
ve düzen kurumlarının etkili bir teşhirini yapmak, özellikle seçim
ler ve parlamento konusundaki hayalleri darbelemek ve olanaklı ol
duğunca yıkmak, bu çerçevede seçim dönemi politizasyonundan kit
lelerin devrimci bilincini, mücadelesini ve örgütlenınesini 
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geliştinnek üzere yararlanmak yoluna giderler. 
Bu taban tabana zıt iki davramş çizgisi, ara bir davramş çizgisi 

olarak refonnist akımiann parlamentaıist çizgisi ile de birleştiri
lerek, Seçimler ve Parlamento Karştsında Üç Temel DavranlŞ Çiz
gisi başlıklı metinde ortaya konulmaktadır ve bu metin elinizdeki 
kitapta Sunuş metni olarak yer almaktadır. Yeterli açıklık ve kap
samdaki bu Sunuş'a burada eklenecek bir şey yok. Fakat yine de, 
seçimler döneminde devrimci bir parti ya da örgüte düşen görev
ler konusunda, Türkiye'nin geleneksel devrimci-demokrat çevre
lerinin tutucu bir kafa karışıklığı içinde olduklanmn altım önemle 
bir kez daha çizmekte yarar var herhalde. Seçimler vesilesiyle sol 
hareketi konu alan değerlendirmelerde üzerinde gereğince durolan 
bu kafa kanşık !ı ğı, pratik olarak seçim dönemlerini edilgen bir ko
numda izleme sonucunu doğu.rmakta, bu ise bmjuva gericiliğinin 
işini hepten kolaylaştırınakta, bununla da kalmayarak meydamn sol 
adına neredeyse tümüyle refonnist akımlara bırakılınasına yolaç
makta, böylece devrimci düşünce ve mücadeleye bir de bu açıdan 
zarar vennektedir. Seçimler vesilesiyle solu ele alan değerlendir
melerde daha çok reformİst-parlamentarist solun eleştirisi ön plana 
çıktığı için, sorunun bu yönüne burada bir kez daha işaret etmek, 
devrimci olmak iddiasındaki parti ve grupların giderek kaba bir 
zaafiyet halini de alan bu müzmin tutarsızlığına işaret etmek özel
likle önemli ve gereklidir. 

Aşağıdaki temel fikir, seçim konulu değerlendirmelerimizde 
yeri geldikçe net biçimde vurgulanmıştır: 

"Komünistler için seçim çalışmalan tümüyle devrimci sınıf mü
cadelesine ilişkin genel hedef ve görevlere tabidir; onlar seçim at
mosferinden, kitleleri devrimci hedeflere kazanmanın, onların bir
liğini, örgütlenmesini ve mücadelesini bu doğrultuda geliştinnenin 
bir olanağı olarak yararlanmaya bakarlar. Bu çerçevede, kitlelerin 
karşısına düzenin yasallık cenderesine ve seçimlere uyarlanmış gü
dük seçim platformlan ve bildirgeleriyle değil, kendi bağımsız dev
riınci sınıf programlarıyla, bunun döneme uyarlanmış ve güncel 
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devrimci görevlere bağlanmış popüler açıklamalarıyla çıkarlar." 

(Güncel durum ve devrimci görevler, Bkz. elinizdeki kitap, s. 99) 

Bu temel önemde devrimci düşüncenin somutlanmış biçimi ko

münistlerin seçim dönemi bildirgeleridir. Seçimler ve sol konulu 

kitaplanmızda bu bildirgelerden birer örneğe yer verdik. Genel se

çimlere ilişkin olarak güncelliği yönünden amaca daha uygun ol

duğu düşüncesiyle 22 Temmuz seçimlerine ait bildirge tercih edil

miştir ve buna elinizdeki kitapta yer verilmiştir (Bkz., s.64-79). 

Yerel seçimlere ilişkin olarak ise 28 Mart seçimlerindeki bildirge 

tercih edilmiş ve buna ise öteki kitapta, Tasfiyeci Sürecin Son Aşa
ması: Parlamentarizm kitabı içinde yer verilmiştir (Bkz. s. 1 49-

1 57). Bu bildirge için öteki kitabın tercih edilmesi, sözkonusu bil

dirgenin Liberal Solun Yerel Seçim Perişanlığı başlıklı eleştiri 

dizisinin düşünce ve vurgularını dolaysız olarak somutluyor ol

masından dolayıdır. 

Elinizdeki kitapta 3 Kasım seçimlerine ayrılan ara bölüınde ek 

metin olarak yer verilen komünist adaylar açıklaması da aynı 

amaca yöneliktir. (Bkz. s.228-233). 

Seçim konulu bir kitaplaştınnada komüı1istlerin seçim dönemi 

çalışınalarının pratik deneyimlerini topariayan metinlere de yer ver

mek birçok bakımdan amaca uygun olurdu. Buna ilişkin materya

lin nispeten dağınık ve bu nedenle de hacimli olması, konuya iliş

kin daha der! i toplu bazı yazıların ise yaşanan deneyimi zenginliği 

ve çok yönlülüğü içinde gereğince verememesi nedeniyle bu so

nuçta tercih edilmemiştir. 
* * *  

Buradaki yazıların sunuluşunda birbirini izleyen seçim dö

nemleıi kronolojisi ne uygun davranılımş, şu farkla ki bu kronoloji 

tersten oluşturulmuştur. Yani güı1demdeki 22 Temmuz Seçimleri ki

tabın en başına ve 24 Aralık ( 1 995) Seçimleri ise kitabın en sonuna 

konulmuştur. Bunun amaca daha uygun olacağını düşündük. Bir

birinden birer ara kapakla aynlan iç bölümler, seçim dönemlerine 

göre oluşturulmuş bulunduğu ve her bir bölüm kendi içinde ba-
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ğımsız olarak da incelenebileceği için bu tür bir düzenlemenin 

amaca daha uygun olduğunu düşündük. 

Kitaptaki en eski tarihli metinler 24Aralık 1 995 seçimlerine ait

tir. Seçimlerin solda tasfiyeci savrulmalara vesile olmasının ilk be

lirgin örneği bu seçim olduğu için bu tercih edilmiştir. Seçimler ve 
Sol Hareket başlığı taşıyan bir kitap için bu başlangıç tarihi amaca 

uygundur. ı 995 'teki 24 Aralık seçimlerini '99' da ı 9 Nisan se

çimleri, 2002'deki 3 Kasım seçimlerini 2004'te 28 Mart Yerel Se

çimleri izledi. Gündemde ise 22 Temmuz seçimleri var. Kitap bu 

seçim dönemlerine ilişkin siyasal metinlerden oluşmaktadır. Seçim 

dönemlerine ilişkin değerlendirmelerimiz kuşkusuz bu metinlerden 

ibaret değildir; kendiliğinden anlaşılabileceği gibi burada yer ve

rilenler, sözkonusu seçim dönemlerini düzen ve sol yönünden en 

derli toplu veren metinlerden oluşmaktadır. 
*** 

İki hacimli kitap halinde okura sunulan materyal, komünist ha

reketin seçim eksenli değerlendinne ve tartışmalar alanındaki çok 

yönlü birikimini ortaya koymaktadır. Burada marksist ilkelere da

yalı ideolojik bakışı açısı, bunun ürünü açık, sağlam ve tutarlı po

litik çizgi ve nihayet etkin bir pratik çalışma deneyimi birbirini ta

mamlamaktadır. Seçim dönemlerinin geleneksel solun tasfiyeci 

sürüklenişinde yeni evre! ere vesile olması son ı 0- ı 2 yıldan beri

dir neredeyse bir kural haline gelmiştir. Bu nedenle, bu birikimin 

dikkatle incelemesinin her ciddi ve samimi devrimci için fazlasıyla 

yararlı olacağına inanıyoruz. 

20 Haziran 2007 
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Sunus verine ... 

Seçimler ve parlamento karş1s1nda 
üç temel davraniş çizgi 

( ... ) 
Burjuva düzen partileri için seçimlerde kendi ilke, amaç ve 

programlarını anlatmak diye bir sorunu yoktur; zira aralarmda bu 
konuda gerçekte herhangi bir fark yoktur. Hükümet olmayı başa
mlarsa izlemek durumunda kalacaklan çizgi, uygulamak duru
munda kalacaklan program aynıdır ve kendileri dışında önden 
hazırlanıınş halde onlan beklemektedir. 

Buna rağmen 3-4 yılda bir gündeme gelen burjuva parlamen
tosu seçimleri, burjuva düzen partileri için çok özel bir siyasal 
önem taşırlar. Zira seçimler onlar için, aldatıcı ve ikiyüzlü vaatler le 
kitlelerin edilgen oy desteğini almak ve böylece siyasal yaşamda 
kendilerine rant sağlayacak etkin bir güç olmak için biricik fırsat
tır. Onlar bu fırsatı değerlendirebildikleri oranda, bir dahaki se
çimlere kadar siyasal yaşamda şu veya bu ölçüde bir rol oynama 
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olanağı elde edeceklerdir. Buradan sağlayacaklan siyasal destek 
onlara, iki seçim arası dönemde kitlelere artık bir daha başvur
maksızın siyasal yaşama katılına olanağı verecek ya da bir dahaki 
seçimlere kadar siyaset dışı tutacak, böylece siyasette etkin olma
nın nimetlerinden yoksrn1 bıı·akacaktır. 

Buıjuva düzen partileri için siyasal yaşam temelde parlamen
ter yaşamdır ve bundan dolayı da seçimlerde kitlelerin oy desteğini 
almak ve parlamentoda sandalye kazanmak onlar için temel 
önemde bir siyasal sorundur. Bu nedenledir ki seçimlerde varlarını 
yoklarını ortaya koyarlar; her türlü yalan, deınagoji ve temelsiz va
atle kitleleri aldatmayı seçim çalışmalarının eksenine koyarlar ve 
sermaye gruplannın desteğiyle bunun için muazzam harcamalar ya
parlar. 

Tümüyle düzen icazetine sığınınış bulunan, bu çerçevede resmi 
siyaset sahnesinde ıneşrulaşınayı amaçlayan ve temelde parla
ınenter bir güç olmak hayali peşinde koşan her çeşidiyle sosyal-re
fonnist sol partiler için de durum özünde farklı değildir. Bunlar el
bette, halihazırda parlamenter bir güç olaınaınanın da etkisiyle, 
siyasal yaşam ve etkinliklerini seçimler dönemiyle sınırlaınıyorlar. 
Tam da böyle bir güç olabilme hedefi çerçevesinde, gündelik si
yasal yaşam içinde kitleleri etkilemeye çalışıyorlar. Ama devriınci 
amaç ve hedeflerden, buna yönelik bir konumlanış ve stratejiden 
tümüyle yoksun bu partiler için nihai hedef parlamenter bir güç ol
maktır. Bunu ister İP, ÖDP ve kısmen EMEP gibi artık açıkça or
taya koysunlar, isterse SİP-TKP ile öteki bazılan gibi şimdilik giz
leıne gereği duysunlar sonuç değişmez, bulunduklan konum 
üzerinden hepsi aynı kaçınılmaz yolun yolcusudurlar. 

Gerçeğin ne olduğunu görebilmek için bu partilerin seçim plat
formlanna ya da bildirgelerine bakmak bile yeterlidir. Burada dev
riınci amaç ve hedeflere, bunu gerçekleştirmenin temel yol ve 
yöntemlerine ilişkin işçilere ve emekçilere söylenmiş tek bir cümle 
bulmak mümkün değildir. Tüm bu platform ya da bildirgeler, te
mel siyasal sorunlar üzerine, özellikle de devlet ve iktidar sorunu 
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üzerine açık ve dolaysız bir tek kelime söylememeye ortak bir özen 
gösteriyorlar. 

Bu ne şaşırtıcıdır ne de rastlantı; zira onlar devriınci amaçlar
dan tümüyle yoksundur lar, düzenin yasallık cenderesine teslim ol
muşlardır ve ortaya koydukları hedeflere ancak yasalara uyarlan
mış barışçıl mücadele çizgisiyle ve parlamenter yolla ulaşınayı 
hedeflemektedir ler. Bundan dolayıdır ki tüm bu partilerin açıklama, 
bildiri ya da bildirgelerinde buıjuva parlaınentarizıninin teşhiri ve 
devrimin propagandası (ki bu seçimlere katılsa bile her devrimci 
parti için temel önemde ilkesel bir sorundur) üzerine bir tek söz bul
mak ınüınkili1 değildir. Temel siyasal sorunlar üzerine suskunlarını 
kurum olarak seçimler ve buıjuva parlamentosunun gerçek işlevi 
ve içyüzüne ilişkin suskunluklanyla birlikte ele alınız, bu partile
rin gerçek konum ve nitelikleri konusunda yeterli bir fıkir edinir
sınız. 

Devriınci sınıf partisi için ise durum temelden farklıdır. Ko
münistler seçimlere katılınayı ve buıjuva parlamentosundan dev
riınci amaçlar için yararlanmayı ilke olarak reddetınezler. Fakat 
bunu yaparken, bizzat bu çaba içinde parlamentarizmi en etkin bi
çimde teşhir ederler ve bu konuda kitlelerde en ufak bir yanılsa
ınaya ınahal venneıneye özel bir dikkat gösterirler. Seçimler süreci 
ve olanaklı olduğu ölçüde parlamento kürsüsü, onlar için, temel ya
pısı ve kurumlarıyla bmjuva düzeni, bu arada bizzat burjuva par
lamentosunun içyüzünü ve temel işlevini teşhir etınenin; devrimci 
ilke ve amaçlan propaganda etınenin, kitlelere gerçek kurtuluş yo
lunu göstermenin bir aracından ve fırsatından başka bir şey değil
dir. 

Seçimler dönemi burjuva düzen partileri için, hoşnutsuzluğu 

büyümüş ve sorunlarına çözüın arayışları peşindeki kitleleri sahte 
vaatler ve çözümlerle aldatınan m, onları kendi bağımsız güçleriyle 

siyasi yaşama katılınaktan alıkoymanın, parlamento dışı sınıf mü
cadelesinin önünü kesmenin bir olanağı dır. Tersinden devrimci sı
nıf partisi içinse, parlamenter hayalleri darbeleyerek devrimci sı-
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mf bilincini ve mücadelesini geliştirmenin temel önemde bir fır
satıdır. Bu çerçevede komünistler için seçim çalışmalan tümüyle 
devrimci sınıf mücadelesine ilişkin genel hedef ve görevlere tabi
dir; onlar seçim atınosferinden, kitleleri devrimci hedeflere ka
zaınnanın, onların birliğini, örgütlenmesini ve mücadelesini bu 
doğrultuda geliştinneni n bir olanağı olarak yararlanmaya bakarlar. 
Bu çerçevede onlar kitlelerin karşısına düzenin yasallık cendere
sine ve seçimlere uyarlanmış güclük seçim platformlan ve bildir
geleriyle değil, kendi bağımsız devrimci sınıf programlarıyla, bu
nun döneme uyarlanmış ve güncel devrimci görevlere bağlanmış 
popüler açıklamalanyla çıkarlar. 

( . . . ) 
(Seçimler ve Devrimci S ın if Çizgisi' den parça ... , 

Ekim, Sayı: 229, Eylül 2002, Başyazz) 
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Rejim krizi ve 22 Temmuz seçimleri 
(M ayıs 200 7) 





Sermaye düzeninin zor y1ll 

Dünyada ve özellikle de Ortadoğu'daki yeni gelişmelerin Tür
kiye ve Türk buıjuvazisinin izlemekte olduğu dış politika çizgisi 
üzerindeki etkilerini, yanısıra AB ile ilişkilerin seyrini ayrıca ele 
almış bulunduğumuz için (Bkz. Yeni Bir Yılın Başında Dünya, Or
tadoğu ve Türkiye) burada daha çok ekonomik ve siyasal cephede 
düzenin bugünkü durumu üzerinde duracağız. 

Bugünün Türkiye'sinin genel durumunu sennaye düzeni yö
nünden en özlü ama aynı ölçüde en kapsayıcı biçimde ifade eden 
kavram krizdir. Bu ekonomik, sosyal, siyasal ve kültürel yaşam 
alanlannı kapsayan, birarada kesen, çok yönlü ve çok boyutlu bir 
krizdir. Uzun yıllann ürünü ve uzantısı olan bu kriz güncel görü

nümler içinde halen de sürmektedir ve ortada aşılabileceğine iliş
kin herhangi bir belirti de görünmemektedir. Tersine, özellikle dış 

gelişmelerin de bunaltıcı etkisi altında, durum gitgide daha kar
maşık, içinden daha zor çıkılır bir hal almaktadır. 
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Krizi ytinetme başarısına rağmen 
ekonomide büyüyen sorunlar 

Ekonomideki kriz, dönemsel çöküntülerin ötesinde, yapısal 

bir dizi sorunun ifadesi olarak uzun yıllardan beridir ve halen de 

sürüyor. Emperyalizme aşırı bağımlı, tam da bu nedenle gelinen 

yerde yönetimini neredeyse tümden emperyalizmin finans kuru

luşlanna teslim etmiş bulunan Türkiye kapitalizminin yapısal bir 

dizi sorunu var ve bu yapısal sorunlar üzerinden süreç yıllardan be

ri dir bıçak sırtında gidiyor. Kronik bütçe ve dış ticaret açıklan, 

ödendikçe büyüyen iç ve dış borçlar, yıllardır devlet bütçesinin ya

rısını yutan ağır faiz yükü, adına "sıcak para girişi" denilen ulus

lararası borsa spekülasyonlanna bağımlılık ve bunlann vurguna da

yalı oyunlan karşısında tam bir çaresizlik, sürekli biçimde büyüyen 

bir işsizlikle birlikte emekçileri açlık sınırında çalıştırma zorunlu

luğu vb., vb ... - bütün bunlar Türkiye kapitalizmi için yapısal so

runlardır ve krizin önemli göstergeleri arasındadır. Burjuvazi kro

nikleşmiş bu sorunlara onyıllardan beridir herhangi bir çözüm 

üretemiyor. Ekonomi yapısal olarak bu sorunlarla içiçe yol alıyor 

ve bu sorunlarm yarattığı birikimlerin etkisi altında, devrevi ola

rak çöküntülere uğruyor. Son 10 yılda üç kez (1994, 1999 ve 

2001 'de) olduğu gibi. 

Türkiye'de kriz atlatılmıyor, yalmzca yönetiliyor, olduğu ka

danyla başan burada. İMF ve Dünya Bankası reçeteleri engelsizce 

uygulanabiliyorsa, emekçilerin sefalerini derinleştirmek pahasına 

faiz ve dış borç ödeme çarkı döndürülebiliyorsa, devlet kuruluşlan 

haraç mezat satılıp borç çarkının dönüşü bir de bu yolla bir parça 

kolaylaştınlabiliyorsa, emekçilerin ücret artış talepleri engelsizce 

savuşturolabiliyor ve gerçek ücretler sistemle biçimde düşürüle

biliyorsa, binlerce işçiyi sokağa atan tensikatlar kolayca gerçek

leştirilebiliyorsa, sendikasızlaşma sürdürülebiliyor ve böylece 

emekçinin eli kolu bağlanabiliyorsa, bu durumda kriz ekonomisi 

de iyi kötü yönetilebiliyor demektir. Çok yönlü yapısal krize rağ-
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men Türk buıjuvazisinin en önemli şansı ve başansı, çok farklı im
kanlan ve etkenleri birarada kullanarak kitleleri denetim altında tut
ması ve böylece krizi yönetınesini bilmesidir. Kitlelerin istemleri 
dizginlenebildiği, bu sayede de İMF reçeteleri ve direktifleri en
gelsizce uygulanabildiği ölçüde, çarklar şimdilik dönmektedir. Fa
kat sorunlar da sürekli yeni boyutlar kazanmakta, mevcut gidişin 
her an rayından çıkmasına yönelik korkular ve kaygılar da günde 
güne büyümektedir. 

2006 yılı bu açıdan ilk belirtilerin açığa çıktığı bir yıl oldu ve 
yeni yıla bu açıdan daha büyük kaygı ve korkularla giriliyor. Zira 
yeni yıl, birikmiş ekonomik ve mali sorunlann ötesinde, Türkiye'yi 
yönetenler için büyük siyasal geriliınlere de gebe bir yıldır. Bunun 
AB, Kıbrıs, Güney'de Kürt devleti, Kerkük, bölgedeAmerikan em
peryalizınine doğrudan tetikçilik ihtiyacı ve dayatınası gibi bir 
dizi içinden çıkılamaz sorundan oluşan dış cephesi zaten kendi ba
şına yeterince bunaltıcıdır. Fakat içerde de durum hiç de daha ra
hat değildir. Egemen sınıf bloku içinde ve devlet bünyesinde kı
yasıya bir iç iktidar mücadelesi hüküm sürmektedir. 
Cumhurbaşkanlığı seçimi ve genel seçimler yılı olan 2007 yılı, bun
larla bağlantılı birikmiş sorunlar çerçevesinde, düzen içi dalaşma
ların sertleşmesine sahne olacaktır, bu genel bir beklentidir. Bunun 
borsada özünü ve özetini bulan kumarhane kapitalizınine muhte
mel yıkıcı etkilerini iyi bilen işbirlikçi büyük burjuvazi çatışmayı 
dizginlemeye ve tarafları uzlaştırınaya şimdiden başlamış olsa 
bile bu çabanın öyle kolay sonuç verıneyeceği de ortadadır. Eko
nomi tüm bu iç ve dış sorunlara karşı, düzen temsilcilerinin zarif 
ifadeleriyle, fazlasıyla "duyarlı", aynı anlama gelmek üzere aşırı 
"kınlgan" dır. 

Dış politikada Amerikan eınperyalizınine mevcut kölece ba
ğımlılığın ve tam uyurnun gerisinde aynı zamanda dolaysız olarak 
ekonomik durum var. Bu tür bir uyumdan herhangi ciddi bir sapma, 
ekonomiyi bir anda 200 1 Şubat'ındaki türden bir çöküntü ile yüz
yüze bırakabilir. Bunu en iyi bilen de yine bizzat işbirlikçi büyük 
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burjuvazinin kendisi ve onun hesabına Türkiye'yi yönetenlerdir. Bu 
nedenle tümü de ABD ile ilişkiler üzerinde titremektedirler. Kendi 
aralarında birçok konuda görüş ayniıkiarına düşebildikleri halde bu 
konuda tam bir mutabakat halinde hareket etmektedirler. 

Bütün bunlar Türkiye ekonomisinin, emperyalist finans kuru
luşlarına ve "sıcak para" girişi sağlayan borsa spekülasyonlarına 
aşırı ekonomik-finansal bağımlılığının ötesinde, siyasal etkeniere 
aşırı bağımlılığını da gösteriyor ki, bu nokta ekonominin gidişatını 
anlamak bakımından özellikle önemlidir. Yakın yıllara ait bir parti 
metninde, kapitalist ekonominin siyasal etkeniere bu aşırı bağım
lılığına ilişkin olarak bugün de tüm önemini koruyan şu değerlen
dirme yapılmıştı: 

"Bugünün Türkiye'sinde ekonominin gidişatı ekonomik ol
maktan çok siyasi nitelikteki şu iki temel etkene sıkı sıkıya bağlı
dır. Bunlardan ilki, sınıf mücadelesinin seyridir. İşçi sınıfına ve 
emekçi katmanlara boyun eğdirmeyi ve ekonomik krizin ürettiği 
faturayı onlara döne döne ödetmeyi başaran burjuvazi, böylece bir 
parça soluklanabilmekte ve bu arada ucuz işçilik üzerinden düşük 
maliyete dayalı bir ihracat olanağı bulmaktadır. Özelleştirme yağ
ması, ardı arkası kesilmeyen vergiler ve geniş çaplı sosyal harcama 
kısıntıları üzerinden mali kaynak sağlamakta, böylece borç ve 
borç faizi ödeme kolaylıklan elde etmektedir. 

"Öteki temel etken ise, emperyalist devletler ve kuruluşlarla, 
özellikle de ABD emperyalizmi ve İMF ile ilişkilerin seyri dir. iş
birlikçi buıjuvazi içerde ve bölgede ABD emperyalizminin çıkar, 
ihtiyaç ve dayatmalarma yanıt veren bir politika izlediği ölçüde, 
karşılığını borç ödemelerinde kolaylıklar ve yeni kredi olanaklan 
olarak almakta, bu ise bir süreliğine bir öteki rahatlatıcı etken ol
maktadır. 

"Fakat bu iki etken sorunları çözmemekte, sadece durumu 
idare etme olanağı sağlamaktadır. Bu arada ekonomide bunalım ve 
yıkım üreten tüm yapı, ilişki ve dinamikler yerli yerinde kalmakta, 
sorunlar zaman içinde daha da ağırlaşmakta, böylece yeni ekono-
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mik çöküntülerin koşullan olgw1laşınaktadır. Dahası var. Geçici ve 
aldatıcı bir rahatlama sağlayan bu iki etken bir arada, işçi ve 
emekçi hareketinin bugünkü zayıflığının sonucu olarak işe yara
ınaktadır. Devriınci sınıf mücadelesinin belirgin zayıflığı buıju
vaziye yalnızca sömürü ve yağınayı pervasızca ağırlaştırına olanağı 
verınekle kalınaınakta, kredi olanağı ve kolaylıkları karşılığında 
emperyalizmin istem ve çıkarları doğrultusunda hareket etınesini 
de kolaylaştırınaktadır. Güçlü bir sınıf ve emekçi kitle hareketi bu 
iki olanağın bu denli rahatça kullanılınasının sonu olacak, böyle bir 
gelişme karşısında ise ekonomik bunalım ağırlaşınakla kalmaya
cak, ağır bir siyasal krizin de zemini haline gelecektir ... " (Yeni Bir 
Yılın Başında Türkiye: Güncel Durum ve Devrimci Görevler, 
Ekim, Sayı: 233, Ocak 2004, Başyazı) 

Türkiye ekonomisinin gidişatını ve bu çerçevede burjuvazinin 
ekonomik krizi idare etme başarısını ele alırken ekonomik ol
maktan çok siyasal nitelikteki bu etkenleri her zaman önemle gö
zönünden bulundurınak gerekir. Bu, özetle bıçak sırtında bir eko
nomi demektir. Buıjuvazinin kendisi ve temsilcileri bu aynı olguyu 
sık sık ekonominin "hassas dengeleri" ya da "kırılganlığı" sözle
riyle daha incelikli bir biçimde dile getirir durur lar. işçiyi ve eınek
çiyi açlık sınırında tutmak, sözü edilen "hassas denge''nin en temel 
gereklerinden biridir. İMF, Dünya Bankası ve ikisinin gerisindeki 
ABD ile ilişkileri her zaman iyi tutmak, aynı "hassas denge"nin, 
aynı "kırılgan yapı"mn bir başka temel önemde gereğidir. Düzen 
içi siyasal dalaşınaları tadında tutmak, anlaşmazlıkları mümkün 
ınertebe yatıştırınak ve uzlaştırınak, bir başka hassas denge koşu
ludur vb. Bunlar başarılabildiği ölçüde, ekonomide işler bir dönem 
için de olsa iyi kötü idare ediliyor. Tekellerin kasaları doluyor, de
vasa borç ve faiz yükü çevrilebiliyor, orduya ve öteki baskı aygıt
Iarına önemli kaynaklar ayrılabiliyor vb. Fakat sonuçta ekonomi
deki hiçbir temel ve yapısal soruna herhangi bir çözüm 
bulunaınıyor, yalnızca işler idare ediliyor. 

Bugünün ekonomik tablosu bu açıdan yeterince açıktır. Son hü-
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kümet döneminde tüm cumhuriyet döneminin en büyük borç 
ödemleri yapılmıştır, fakat buna rağmen toplam dış borç yükü bu
gün itibariyle 21 O milyar doların üstüne çıkmıştır. Bu rakam 
ı 990' da 52 milyar ve 2000 yılında ı ı 8 milyar dolar idi. Bu, son ı 6 
yılda dörde ve son 6 yılda neredeyse ikiye katianan bir borç yükü 
demektir. Dış borç yükünün ülkenin yıllık ulusal gelirine (kabaca 
360 milyar dolar) oranı üçte iki seviyesine tırmanmış durumdadır. 
Bu bile başlı başına bir iflas tablosudur. Bu durum, onyıllardır sü
regelen ödendikçe büyüyen borç kuralının/çıkmazının ekonomide 
halen de aynen işlediğini gösteriyor. Bu kronik durumu büyüyen 
bütçe ve dış ticaret açıklarında da aynı şekilde görmek mümkün. 
Bu açıkların dış borçların yanısıra devasa boyutlarda iç borçlarla 
telafi edildiğini, bunun ise devlet bütçesinin yarısını bir kalemde 
yutan ağır bir faiz yükü anlamına geldiğini de ekleyelim (Toplam 
devlet borçlannın yıllık ulusal gelire oranı, resmi rakamlara göre, 

%65 seviyesine ulaşmış durumdadır). 
Sosyal sorunların ise sözünü bile etıniyoruz. Ortadaki tüm ba

şarı, sosyal sorunların her alanda ve tüm boyulanyla ağırlaştırılınası 
pahasınadır demek, durumu anlatabilmek için bir bakıma yeterli
dir. Türkiye'de kriz ancak bu sayede ve bu temelde yönetilebil
mektedir. Ekonominin çarkı tam da sosyal sorunlar ağırlaştırıla
bildiği ölçüde döndürülebilmektedir. Daha somut ifadelerle; 
emekçiyi kolayca işsizler ordusunun içine savurabiliyorsanız, ger
çek ücretleri sürekli olarak düşürebiliyorsanız, fıyatlan kolayca ar
tırabiliyorsanız, vergi gelirlerinin% 75'ni dolayh vergilerden, yani 
emekçiyi düpedüz soyarak elde ediyorsanız, çarkı zar zor da olsa 
döndürebiliyorsunuz demektir. Ama bütün bunlar bunlar işsizliğin 
büyümesi, yoksulluğun ve sefaletin artması demektir; sosyal yıkım 
kapsamında sağlık ve eğitim hakkının gaspedilmesi, bunlara ait 
fonların borç ve faiz ödemelerine ya da örneğin silahlanınaya ve 
baskı aygıtıarına aktarılması, böylece bu vazgeçilemez temel ka
musal hizmetlerin ticari kar alanianna dönüştürülmesi demektir. 
Özetle sosyal sorunların her açıdan ağırlaşması ve elbette sosyal çe-

24 



lişkilerin her bakımdan keskinleşmesi demektir. 
Türkiye'de ekonomik cephede işler halen böyle götürülüyor. Bu 

ise ekonominin yapısal sorunlanna bir çare olamadığı gibi sosyal 
sorunlan ve dolayısıyla krizi de zaman içerisinde yalnızca ağır
laştırıyor. 

Çarkın bu biçimiyle iyi kötü dönmesini sağlayan, işçi sınıfı ve 
emekçi hareketinin bugün içinde bulunduğu durumdur, bunu 
önemle yineliyoruz. Sınıf ve kitle hareketindeki gerçek bir sıçrama 
tüm bu hassas dengeleri tepe takla etmedikçe, yapısal ekonomik 
krizin yıllardır bu denli kolay yönetilebilmesini olanaklı kılan bu 
öldürücü ve çürütücü tıkanma noktası aşılmadıkça, işbirlikçi bur
juvazi işleri böyle götürme başansını sürdürmeye devam edecek
tir. Bu elbette yeni dönemsel çöküntüleri engelleyemeyecek, fakat 
fatura her zamanki biçimde emekçitere ödetilerek çarklar dön
meye devam edecektir. 

Düzen içi iktidar çatışmasında zorlu ytl 

Türkiye'nin kapitalist düzeni siyasal planda da uzun yıllardan 
beridir aşılamayan, ancak dinamikleri ve dolayısıyla mahiyeti de
ğişmiş bulın1an bir kriz yaşıyor. Bu halen çıkarlar1 karşıt sınıflar 
arasındaki zorlu sosyal mücadelelerin ürünü bir siyasal kriz değil 
kuşkusuz, değişen dinamikler ve muhtevadan sözederken bu 
önemli noktayı vurgulamış oluyoruz. Alt sınıflardaki tarihsel ha
reketlenmenin ürünü sosyal mücadeleterin siyasal krizi yarattığı, 
beslediği ve derinleştirdiği dönemler oldu yakın zaman Tür
kiye'sinde. '60'lı, özellikle de '70'li yılların ikinci yansında, Tür
kiye'de, yaygın sosyal mücadeleterin devrimci bir kitle hareketi bi
çimini aldığı, böylece rejimi zora soktuğu, devlet işleyişini zaafa 
uğrattığı, hükümetleri etkisiz kıldığı, dolay1Slyla burjuvaziyi belli 
sınırlar içinde yönetemez duruma düşürdüğü dönemler yaşandı. O 
dönemler temel kriz etkeni, ilerici-devrimci akımların içinde 
önemli bir yer tuttuğu sosyal mücadelelerdi ve gerici burjuva dü-
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zeninin kendi içi çelişkileri de bunun bir yan ürünü olarak depre

şiyor, krizi derinleştiren bir etkide bulunuyordu. 

Fakat 12 Eylül faşist darbesi ile toplumsal muhalefete ve dev

rimci hareket vurolan ağır darbeden bu yana, Türkiye'deki siyasal 

kriz dinamikleri arasında bu etken, sözü edilemeyecek denli tali 

plana düşmüş durumda. '90'h yıllar boyunca ve halen bunun tek 

istisnası, Kürt sorunu eksenli toplumsal-siyasal muhalefetir. Bugün 

devrimci çizgiden tümüyle kopmuş, düzen içi reformİst bir çizgiye 

oturmuş bir siyasal akım tarafından temsil ediliyor olsa da, Kürt so

runu ve dolayısıyla hareketi, düzen için ciddi bir siyasal kriz etkeni 

olmayı sürdünnektedir. Fakat paradoksal bir biçimde bu aynı so

run, toplumun önemli bir kesiminin şovenizmle zehirlenınesini ko

laylaştırarak, burjuva gericiliğine ekonomik ve siyasal krizi yö

netme imkanı da vennektedir. 12 Eylül'ün düzlediği ekonomik, 

sosyal ve kültürel koşullarda serpilip palazlanan dinsel gericiliğin 

yanısıra, Kürt sorunu üzerinden kışkırtılan şovenizm, bugün bur

juvazinin elinde, kitleleri denetim altında tutmanın, onlan ilerici 

sosyal mücadeleden ve siyasal bilinçlenmeden alıkoymanın, böy

lece tüm zorluklara ve açmaziara rağmen toplumu nispeten kolay 

yönetebilınenin iki etkili silahı durumundadır. Dolayısıyla ilerici bir 

kriz dinamiği olarak Kürt sorununun/hareketinin oynadığı role 

buradan, bu çelişik etkileri üzerinden bakmak gerekmektedir. 

Yine de, yönetmekte gösterilen başan ne olursa olsun, düzen 

için siyasal boyutu ile de kriz bugünün açık bir olgusudur ve Kürt 

sorununun oluşturduğu ağırlığın ötesinde, bunu esas nedeni düze

nin kendi bünyesinden kaynaklanan sorunlardır. Siyasal kriz di

namikleri öncelikle rejimin iç işleyişinde ve buıjuvazinin farklı ke

simleri arasındaki çıkar ve iktidar dalaşınalarında ifadesini 

bulmaktadır. 

1 2  Eylül faşist darbesinin düzen siyasetine müdahalesinin 

önemli sonuçlarından biri, bunu kolaylaştıran ekonomik ve sosyal 

faktörlerin de etkisi altında, tüm düzen partilerinin aynı program 

ekseninde tekleşmesi ve böylece kitleler nezdinde inandıncılıkla-
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rını yitirmesi oldu. Bu uzun yıllar boyunca, oy desteği zayıf par
tiler, parçalı bir parlamento bileşimi ve birbirini izleyen koalisyon 
hükümetleri şeklinde bir siyaset tablosu çıkardı ortaya. Düzen 
temsilcileri, özellikle de sermaye kuruluşları, aynı yıllar boyunca 
buıjuva siyasetinin bir türlü aşamadığı bu krizden "siyasal istik
rarsızlık" söylemiyle yakınıp durdular. Yakındıkları sorun, ihtiyaç 
duyduklan politikaları seri ve eksiksiz biçimde uygulayacak 
uyumlu ve güçlü hükümetlerin mevcut parlamenter işleyiş içeri
sinde bir türlü çıkamamasıydı. 

3 Kasım 2002 seçimlerinin ortaya çıkardığı yeni parlamento bi
leşimi ve tek parti hükümeti bunun nihayet ve hiç değilse bir se
çim dönemi için aşılması anlamına geliyordu. Nitekim şu son 4 yıl
lık hükümet İcraatı boyunca burjuvazi bu anlamda bir "siyasal 
istikrar" m tüm sonuçlarından en iyi biçimde yararlandı da. istenen 
her şey, AKP hükümeti ve parlamento tarafından tam olarak ve ge
cikıneksizin yerine getirildi, emekçilere yönelik çok yönlü saldı
rılar pervasızca uygulandı. Mevcut hükümet, bu çerçevede işbir
likçi buıjuvazinin ve uluslararası sermayenin tam desteğini aldı ve 
işin bu yönü bakımından bu destek halen de sürüyor. 

Fakat bu aynı imkanın bir de öteki yüzü vardı. Bir yönüyle bur
juvazi için adeta bir nimet olan, yılların özlemini karşılayan bu aynı 
parlamento bileşimi ve ona dayalı hükümet, bir başka yönden ve 
üstelik daha baştan, bir siyasal kriz etkeni oldu. Zira parlamentoda 
neredeyse anayasayı tek başına değiştirebilecek üçte ikilik bir ço
ğunluğa dayalı parti ile ona dayalı hükümet, gerici islamcı gele
nekten geliyordu ve bu konumuyla rejimin oturmuş dengelerini 
zorlayacak bir ağırlık ve tehdit oluşturuyordu. Geride kalan dört yıl 
içinde buna ilişkin bir dizi siyasal dalgalanma yaşandı. Fakat içer
den işbirlikçi buıjuvazinin ve dışardan Amerikan emperyalizminin 
dengeleyici müdahaleleri ile; bu arada AKP'ni11, büyük buıjuvaziye 
ve emperyalizme güven vennek kaygısı ve geleceğe yönelik he
sapları çerçevesinde ifade uygunsa soluğunu tutması sayesinde, bu
nun rejimin işleyişini tıkayacak boyutlara dönüşmesi bugüne ka-
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dar engellendi. 
Fakat bugüne kadar iyi-kötü kontrol edilebilen bu ilişkiler, bu 

hassas dengeler siyaseti, gelinen yerde ve özellikle de girmiş bu
lunduğumuz yıl içinde, yerini bir çatışmaya ve belki de hesaplaş
ınaya bırakacak gibi görünmektedir. Cumhurbaşkanlığı seçimi ve 
yeni seçim yılı bunu belirgin bir kuvvetle zorlamaktadır. Yıllardır 
işbirlikçi buıjuvaziye ve emperyalizme sadakatle hizmet edip gü
ven vermeye çalışan gerici islamcı parti, gelinen yerde bunun kar
şılığını almak istemekte; oysa kendilerini geleneksel olarak devletin 
sahibi ve düzenin bekçileri olarak gören güçler -başta ordu olmak 
üzere- buna direnmekte, bunun önünü ne edip edip almak iste
mektedirler. Sorun ve çatışma buradan doğınakta, bunda ifadesini 
bulmaktadır. 

Rejimin içten içe yaşadığı siyasal krizin bir yönü halen budur 
ve bu, 28 Şubat'a yolaçan özel evre dışta tutulursa rejim için nis
peten yeni, AKP hükümeti dönemiyle ilgili bir sorundur. 

Bir dizi noktada bunu da kesen ve dolaysız olarak içeren öteki 
yönü ise, egemen sınıfın farklı kesimleri arasındaki çıkar ve ikti
dar dalaşı dır. Evet bu, çıplak bir çıkar ve bu çıkarları kollamak, dev
let katında kritik mevzileri elde tutmak ya da ele geçirmek çerçe
vesinde, bir iktidar dalaşıdır. Cumhurbaşkanlığı seçimi ile yeni 
parlamentoyu ve dolayısıyla hükümeti çıkaracak yeni genel se
çimlerin kritik önemi de buradadır. 

Daha önce başvurduğumuz parti değerlendirmesi bu konuya 
ilişkin olarak da halen tüm geçerliliğini koruyan özlü bir çerçeve 
sunmaktadır: 

"Sorunların bir de öteki cephesi var. Bu ikinci cephedeki so
runlar AKP'den değil burjuvazinin kendi iç bölünmesinden doğu
yor. Buıjuvazinin en güçlü ve dışa en bağımlı kesimleri ile dışa ba
ğımlılığa ilke olarak itirazı olmayan, ama emperyalist küreselleşme 
politikalarının ölçüsüz gerekleri karşısında sıkıntıya giren, iç pa
zardaki ayrıcalıklarını yitiren kesimleri arasındaki bir bölünmedir 
bu. Bu kesimler AB sürecine uyuınun sorunları, Kıbrıs ve kısmen 
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de Güney Kürdistan sorunu üzerinden bugün kendi aralarında gi
derek daha çok dalaşmaktadırlar. 

"Buıjuvazinin en güçlü ve dışa en bağımlı kesimleri, kendi ko
numlanndan gelen olanakların yanısıra, çatışma konusu sorunlarda 
emperyalist odaklarla birlikte hareket etinenin avantajiarına da 
sahiptirler. Burjuvazinin iç pazara daha çok bağımlı ve küresel
leşmenin gerekleri adına gündeme getirilen uygulamalara daha az 
dayanıklı kesimleri ise, başta ordu olmak üzere devletten, yanısıra 
'milli davalar' ve 'ulusal çıkarlar' söylemiyle toplumun şove
nizmle yoğrulmuş duyarlılıklanndan güç almaktadırlar. Gelenek
sel düzen partileri ile 'düzen bekçileri'nin aynı konulardaki du
yarhlıkları, bu kesimi ayrıca güçlendirmektedir. 

"Kıbrıs ve Kürt sorunu üzerinden yaşanan görüş ayrılıklarının 
temelinde bu var. Emperyalist buıjuvaziyle daha ileri düzeyde bü
tünleşmeyi çıkarlarına uygun görenler, gelinen yerde Kıbrıs'ı bir 
yük saymakta ve bu yükten kurtulmak istemektedirler. Kürt soru
nunda ise içerde 'uyum yasaları' çerçevesinde belli düzeniemele
rin yapılınasını istemektedir ler. Bu tutumun Güney Kürtleri'yle iliş
kilere yansıması, çatışma yerine hamilik yolunun tercih edilmesi 
olmaktadır. 

"Milli politikalar' da ısrarı savunan öteki kesim ise, bugüne ka
dar izlenegelen geleneksel gerici-şoven politikaların sürdürülıne
sini istemektedir. Kürdistan ve Kıbrıs, onlar için kolayca feda edi
lemeyecek kazanılmış egemenlik ve sömürü alanlarıdır. 
Karşılığında bir şey alamayacaklan gelişıneler karşısında bu ege
menlik alanlarını yitinneyi (Kıbrıs) ya da buna yolaçacak geliş
melerin önünü açınayı (Kürt sorunu ve Güney Kürdistan 'daki ge
lişmeler karşısında esneklik) kabul etıneınekte, buna 
direnınektedirler. Öte yandan bu konular üzerinden direnmeyi po
litik alanda güç ve etkinlik kazanmanın bir basamağı olarak de
ğerlendinnektedirler. 

"Gelinen yerde AKP hükümeti ile ordu arasında yaşanacak so
runlara temelde buradan bakmak gerekir. AKP, emperyalist odak-
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larm, özellikle de ABD'nin desteği ile başa geldi ve bu desteği ko
ruduğu sürece başta kalabileceğini düşünüyor. Bunu içte, büyük 
buıjuvazinin TÜSİAD'da temsil edilen en güçlü kesimlerinin ha
lihazırdaki desteğini korumak kaygısı tamamlıyor. Böylece, nor
malde geleneksel konumu ve temsil ettiği buıjuva kesimlerin çı
karları bunu gerektirınediği halde, AB 'ye uyum dayatınal arı, 
Kıbrıs, kısmen Kürt sorunu vb. konularda emperyalist odakların ve 
TÜSİAD' ın tercihlerine uygun bir icraat izlemeye çalışıyor. Bu
nunla konumunu korumayı, güçlendinneyi ve orduyu dengele
meyi, giderek iktidarda daha güçlü bir yer tutmayı umuyor . . .  " 
(Yeni Bir Yılın Başında Türkiye: Güncel Durum ve Devrimci Gö
revler, Ekim, Sayı: 233, Ocak 2004, Başyazı) 

Görünüşe bakılırsa, daha önce sözünü ettiğimiz kriz etkeninden 
farklı olarak iç dalaşmaya dayalı bu ikinci sorunlar alanmda belli 
bakımlardan farklı bir gelişme seyri yaşanıyor. AB politikasındaki 
iflas, buna bağlı olarak AB ile Kıbrıs konusundaki "milli" rest
leşme, Kürt sorunu ve Güney Kürdistan sorununda halen yaygara 
yapan birleşik gerici koro, bütün bu konular üzerine sürmekte 
olan çatışmayı hafifletıniş görünmektedir. Gerçekte ise bu ancak 
kısmen doğrudur, esası yönünden ise yanıltıcıdır. AB ve buna 
bağlı olarak halen Kıbrıs sorunu eksenindeki gelişmeler, buıjuva
zinin AB'yi hararetle savunan kanadının tercihleri aşmıştır. Bu ko
nudaki katı dayatınalar AB 'nin kendisinden gelmektedir ve buıju
vazinin sözkonusu kanadı için fazlaca bir esneklik alanı 
bırakınamaktadır. Bu, seçim yılı ve dolayısıyla gerici-milliyetçi 
söylemlerle oy desteği kaygısı ile de birleşince, ilgili konularda gö
rünürde benzeşen bugünkü tablo oluşmaktadır. 

Fakat bu tabloya aldanınamak gerekir. ilkin, çıkarlan AB ile bü
tünleşmeye sıkı sıkıya bağlı bulunan, ayrıca topluma başka bir ge
lecek ufku sunmak olanağından da yoksun olan işbirlikçi büyük 
buıjuvazi, şu an için bu konuda geri çekilmiş görünse de, kendi yö
nünden AB hedefini öyle kolayca bir yana bırakmayacaktır. İkinci 
ve daha da önemli olanı ise şudur: AB konusundaki umutların za-
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yıflaması ABD'ye daha sıkı bir bağlanınayı beraberinde getir
mekte ve bu ise buıjuvaziyi kendi içinde tam da Kürt sorunu üze
rinden bölmeye devam etmektedir. Çünkü Amerikan emperyaliz
minin halihazırdaki Ortadoğu politikası, Türk burjuvazisi ile Kürt 
güçlerini aynı cephede buluştUTınayı gerektirmekte ve ABD bu çer
çevede, Türkiye'ye Kürt sorununda ılımlı ve uzlaşmaya dayalı bir 
çözüm empoze etmektedir. Bu, bir yandan Güney Kürdistan hü
kümeti ile olumlu ilişkilere girilmesini ve öteki yandan içerdeki 
Kürt sorununun sınırlı bazı tavizlerle yatıştırılmasını gerektir
mektedir. Çelişki ve potansiyel çatışma, bu politikaya zıırınen ya
tanlar ile ona açıktan direnenler arasındadır. Taraflar için bu aynı 
zamanda önemli bir iç iktidar mücadelesi alanıdır. Her iki tarafın 
aynı ölçüde Amerikancı olması ve onun desteğini iç dalaşmada ko
numunu güçlendirmek için vazgeçilmez görmesi, bu çatışmayı 
daha da karmaşık hale getirmektedir. Aralanndaki fark, taraflardan 
birinin ABD desteğini her konuda ve dolayısıyla da gerektiğinde 
Kürt sorununda da onunla uyumlu davrananarak elde etmeye ça
lışması, oysa öteki tarafın gösterilecek uyum karşılığında ABD'den 
Kürtlerin feda edilmesini beklemesidir. 

Sorunu siyasal planda daha da kannaşık hale getiren ise şudur: 
AKP'nin mevcut icraatlanndan en iyi biçimde yararlanan işbirlikçi 
büyük burjuvazi, büyük bir bölümüyle onun örtülü şeriatçı özlem 
ve hedeflerinden rahatsızdır. Bu konuda generallerle ve CHP
MHP-DYP gibi düzen partileri ile rejimin yapısı ve oturmuş den
geleri konusunda aynı hassasiyetleri paylaşmaktadır. Fakat öte 
yandan bir bölümüyle, esas olarak da TÜSİAD'da temsil edilen en 
güçlü bölümüyle, ABD'nin Kürt politikası konusunda AKP'ye 
paralel bir tutum içindedir. Daha doğrusu bu doğrultuda AKP'yi 
bizzat teşvik etmekte ve cesaretlendinnektedir. Aynı şekilde siya
sal cepheden buna son çıkışlanyla DYP meyletmekte, bu konuda 
(ama yalnızca bu konuda! )  düzenin kudurgan bir şovenizınİ bay
rak edinen gerici-faşist partiler blokundan bir ölçüde farklı dav
ranmaktadır. 
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Bütün bunlar çelişki ve çatışmalann, buna dayalı saflaşmaların 

grift yapısım göstermektedir. Bu grift ilişki ve saflaşmayı devletin 

zirvesini oluşturan kurumlar üzerinden de görmek mümkün. Ör

neğin, irticai eğilim ve hevesler karşısında devletin ve düzenin otur

muş modern buıjuva yapısının korunması konusw1da ordu ile aynı 

cephede olduğu tartışmasız olan MİT, ABD'nin Kürt politikası ko

nusunda AKP'ye benzer bir esneklik içindedir ve son çlkışıyla ona 

açıkça destek vermiş olmaktadır. 

MiT'in kendi çlkışı üzerinden ortaya koyduğu yaklaşım, soru

nun temel önemde bir başka boyutuna da bir kez daha ışlk tut

maktadır. Bu, Kürt sorunu üzerinden yaşanan bölünmenin basitçe 

bir iç iktidar savaşı olmanın ötesindeki anlaınıdır. Burada buıju

vazinin Türkiye'deki Kürt sorununun üstesinden nasıl gelinebiie

ceği konusundaki görüş aynhğı çlkınaktadır karşımıza. Bir kesim 

bu konuda, Irak işgalinin ardından oluşan durumun artık kabul edil

ınesi ve sindirilmesini, bu çerçevede ABD'nin bölgesel politika

larıyla da uyumlu davranılarak Güney Kürdistan'a hamilik yapıl

masını savunmakta; gelinen yerde tam da bu politikanın hem 

Türkiye Kürtleri üzerindeki kontrolü kolaylaştıracağını ve hem de 

bunu Güney Kürtlerine yayma olanağı sağlayacağını düşünınek

tedir. TÜSİAD'ın başını çektiği bu eğiliıne devlet katından MiT 

destek vermekte, düzen partileri cephesinden ise AKP ve DYP 

m ey )etmektedir. 
Öteki bir kesim ise, Güney Kürdistan üzerinden Kürtlerin dev

letleşmesini meşrulaştırmanın Türkiye'deki Kürt sorununu daha da 

azdıracağını ve uzun vadede Türkiye Kürtlerinin kaybını getire

ceğini düşünmekte; bu nedenle içerde olduğu kadar dışanda da 

Kürtlerin her türlü kazanımına karşı savaşılması gerektiğini, Or

tadoğu politikasındaki açmazlarından da yararlanarak ABD ile 

uşakça işbirliğini Kürtlerin satılınası ve ezihnesi koşuluna bağla

mak gerektiğini savunmaktadır. Bu politikayı buıjuvazi cephesin

den AB konusunda teırlkinli ya da ona açıkça karşıt kesimler, dev

let katında ordu ve cumhurbaşkanı, düzen parti leri cephesinden ise 
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CHP-MHP temsil etmektedir. (Bu konu hakkında bkz. Ortadoğu 'da 
gelişmeler ve sermaye düzeninin büyüyen açmaz/arı, Ekim, Sayı: 
243, Aralık 2005). 

Özetle, bu alanda da AB eksenli sorunlara benzer bir görüş ay
nlığı ve çatışma ekseni ile yüzyüzeyiz. Ve yine bu tür bir görüş ay
rılığı ve saflaşma göstermektedir ki, düzen cephesindeki iç dalaş
malar, kudurgan bir şovenizmin de bayraktarlığını yapan resmi laik 
cephenin genellikle sunmaya çalıştığının aksine, hiç de basitçe bir 
laiklik-irtica çatışmasından ibaret değildir. 

Sonuçta ginniş bulunduğumuz yıl içinde bu çatışmanın önce 
alevlenmesi ve sonra da bir süreliğine yeni bir dengeye otunnası 
muhtemel olduğu gibi, beklenmedik gelişmelerle kontrolden çık
ması ve rejim içi hesaplaşmalara dönüşmesi de pekala olanak da
hilindedir. Daha zayıf olan bu ikinci ihtimalin önünü almak için bü
yük burj uvazinin en kodaman kesimleri şimdiden duruma 
müdahale etmekte, taratlara telkinlerde bulunmakta, özellikle 
AKP 'yi dizginleyerek cumhurbaşkanlığı sorununu yumuşak bir bi
çimde çözmeye çalışmaktadır lar. Bunda başarılı olurlarsa eğer bu 
krizi bitirmez, fakat işlerin kontrolden çılanasına yolaçabilecek bir 
çatışmayı engeller veya şimdilik erteler. 

Öte yandan çatışmanın nasıl bir biçim alacağı ve hangi sonuç
lan doğuracağı yalnızca siyasal etkeniere bağlı olmadığı gibi yal
nızca iç dinamiklere de bağlı değildir. Örneğin ekonomide bek
lenmedik bir ağır çöküntü, bugünün etkin taraflardan biri olan 
AKP'nin sonunu getirebilir ve siyasal cephede işler kendiliğinden 
farklı bir seyre oturabilir. Aynı şey farklı bir çerçevede, Amerikan 
emperyalizminin Ortadoğu' daki macerasının alacağı yeni biçimin 
iç dengelere etkisi bakımından da geçerlidir. Amerikan emperya
lizminin örneğin Baker-Hamilton raporu eksenindeki muhtemel bir 
köklü politika değişimi, beraberinde Kürtlerin feda edilmesini ge
tirebilir ve bu da egemen sınıf bünyesinde bu konuda halen ya
şanmakta olan görüş ayrılıklarını kendiliğinden ortadan kaldırab i
lir. Ya da ABD'nin safmda İran 'a karşı bir savaşa katılmak orduya 
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geniş bir inisiyatif ve etkili bir Amerikan desteği sağlayabilir. Bu
nun ise iç dengeler üzerinde önemli sonuçları olabilir. 

Bütün bu konularda dayanaksız spekülasyonlara düşmeksizin 
şimdiden kesin şeyler söylemek kolay değildir, bunu zorlamanın 
anlamı da yoktur. Önemli olan sorunları, çatışma konularını, çatı
şan tarafların konum ve eğilimlerini bilmek ve bunların ışığında ge
lişmeleri dikkatlice izlemektir. 

* * *  

Bütün bu çatışma konuları buıjuva gericiliğinin gerici bir te
meldeki iç bölünmesini anlatmaktadır. Dolayısıyla ilerici-dev
rimci güçlerin bu çatışmanın şu veya bu boyutunda taraf olmaları, 
taraflardan birine yakınlık göstermeleri, hele hele destek verıneleri 
hiçbir biçimde düşünülemez. Düzenin bu gerici iç çatışmalarından 
ancak devrimci amaçlarla yararlanılabilinir. Bunun içinse bağım
sız devrimci bir konumda bulunmak, bunun gerektirdiği bağımsız 
devrimci bir inisiyatifle hareket etmek, işçilere ve emekçitere yö
ne! erek devrimci alternatifi kitleler içinde ete kemiğe büründürınek 
gerekir. Ve elbette, Kürt hareketi de içinde olmak üzere buıjuva ge
ric iliğinin iç çelişki ve çekişmeleri üzerinden politika yapan, bunu 
yaparken de taraflardan birinin yedeğine düşmekten kurtulamayan 
liberal ya da milliyetçi kanatlarıyla reformİst akımlara karşı sürekli 
bir mücadele vermek gerekir. 

Daha önce yararlandığımız parti değerlendinnesine bu açıdan 
da başvunnak istiyoruz: " . . .  düzen cephesinde büyüyen iç çatlak
Iann iki yönlü bir sonucu olabilir. Bunlardan ilki, burjuvazinin iç 
bütünlüğünün zayıflaması ve böylece toplumsal muhalefetin ge
lişmesinin nispeten kolaylaşmasıdır. İkincisi ise, örneğin 28 Şubat 
sürecinde olduğu gibi, toplumsal muhalefetin bu iç çatışmada ta
raflarca yedeklenmesidir. AB hayram liberal sol ile ordu yalakası 
devletçi sol, her biri kendi cephesinden olmak üzere, bu konuda 
şimdiden çatışan tarafların hizmetindedirler." 

Bu değerlendirme bugün de aynen geçerlidir. Buna belki şunu 
da eklemek gerekir. ABD ve AB karşıtlığım Kürt sorununda zaman 
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zaman tüm kabalı ğı ile kendini dışarı vuran i ncelikli bir şovenizm le 
birleştirenler de var artık refonnist solda. Bwılar da işin aslında, 
milliyetçi duyarlılıklar maskesini takınarak kudurgan bir şove
nizmden kendi gerici buıjuva çıkaran için yararlanmaya çalışan 
buıjuva kesiminin yedeğinde hareket etmekte, onun soldaki yan
kılan olmaktadırlar. AB ve ABD karşıtlığının bu milliyetçi, sosyal
şoven yozlaştınlışına karşı mücadele de günün önemli görevleri 
arasındadır. ABD'nin mazlwn Kürt halkı üzerindeki kirli oyunla
nnın teşhirini, Kürt halkının tüm meşru ulusal haklarının ve bu çer
çevedeki kazanımlarının açık ve kararlı bir savunusu i le birleştir
meyen her çaba, ikiyüzlü ve sinsi bir sosyal-şoven girişim olarak 
şiddetle malıkum edilmelidir. 

Kürt sorununun/hareketinin çelişik etkisi 

Düzenin yaşadığı siyasal krizin düzen dışı bir dinamiği olarak 
Kürt sorunu üzerinde de kısaca dunnak istiyoruz. 

Kürt sorunu 40 yıldır, zaman içinde artan bir güçle, kendini top
lumun gündemine sokmuştur ve son 20 yıldır da çözümünü da
yatmaktadır. Bu sorunun devriınci çözümünün yolu açılamadı ne 
yazık ki. Dünyanın ve Türkiye'nin genel atmosferi nispeten kısa bir 
dönem içinde devrimci bir çözüme olanak tanımadı. Bu, kendi ba
şına bunda ısrar edecek konwndan ve güçten zaten yapısal olarak 
yoksun olan Kürt hareketinin devrimle her türlü bağını kesmesine, 
soruna düzenle uzlaşarak bir çözüm aramasına yolaçtı. Bu sonuç 
bilindiği gibi İmralı teslimiyetinde ifadesini buldu. 

Fakat tüm gelişmeler gösteriyor ki, özellikle de Türkiye'de 
Kürt sorunu, Kürt hareketi onu düzen sınırları içinde çözmeye yö
n else de, bu düzenin içine bir türlü sığınıyor, sığaınıyor ve dola
yısıyla sınırlı bir çözüm için bile koşullar bir türlü oluşınuyor. So
rwmn dört parçalı olması ve çözüm bakımından bölgesel boyutlar 
kazanınası ise, Türkiye için sınırlı da olsa bir çözümü kolaylaştır
mak bir yana daha da zorlaşnrıyor. Zira "büyük Kürdistan" kor-
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ku su Türk bu.ıjuvazisinin korku ve kaygılanm büyütüyor, bu ise ta
rihsel inkar ve imha çizgisinden kopuşu zorlaştırıyor, refonnlara 
dayalı kısmi bir çözüme ilişkin cesareti kınyor. Bölgesel düzeyde 
işin içine Amerikan emperyalizminin ginnesi de, hiç değilse hali
hazırda sonuçta aynı etkiyi yaratıyor. Zira bu, sırtını ABD'ye (ve 
İsrail'e) dayaınış ve Kerkük petrolleri üzerine oturmuş bir Güney 
Kürt devletinin "büyük Kürdistan"m ilk basamağı olarak anlaşıl
masına yolaçıyor. (Halen güya Türkmenlerin kaderi adına Kerkük 
üzerinden kopanlan şoven ve saldırgan yaygaranın gerisinde de 
gerçekte tümüyle bu, buna ilişkin korku ve kaygılar var). 

Bugün çözümsüzlük günden güne derinleşerek devam ediyor. 
Bu çözümsüzlük bir yandan bugün için bu.ıjuva gericiliğinin en bü
yük açmazını oluşturuyor. İç ve dış politik yaşamda neredeyse her 
şey bir biçimde buna endeksieniyor ve bu düzeni çok yönlü olarak 
zayıflatan bir etkide bulunuyor. Türkiye'nin Kürt sorunundan he
men her uluslararası güç bir biçimde yararlanıyor ve aynı şekilde, 
Kürt sorununun yarattığı ağırlığı bir parça olsun hafifletmek için 
Türk bu.ıjuvazisi ve devleti hemen her uluslararası güce bir biçimde 
tavizler veriyor. 

Öte yandan, cumhuriyet tarihi boyunca değil haklannı tammak 
varlığı bile inkar edilen ve sistematik bir asimilasyon politikası ile 
yok edilmek istenen bir mazlum halkın en haklı ve meşru taleple
rini boğabilemek için burjuvazi, toplumu kudurgan bir şovenizıni e 
zehirlİyor ve tüm özgürlükleri boğuyor. Zamanında Engels'in İr
landa sorununun İngiliz gericiliğinin ana beslenme kaynağı olduğu 
üzerine söyledikleri, bugünün Türkiye'sinde Kürt sorunu ile bur
juva gericiliği üzerinden bir kez daha doğrulanıyor. Yıllardır Kürt 
sorunu, burjuva gericiliğinin elinde, toplumu her bakımdan zehir
lemenin, tüm demokratik ve insani değerleri çiğnemenin, kuralsız 
bir kirli savaşı meşrulaştınnanın, devleti bir kirli savaş aygıtı ola
rak tahkim etınenin ve her türden özgürlüğü bağınanın bir aracına 
dönüşmüş durumda. Gerici burjuva düzeni bir yandan bu sorunun 
bunaltıcı etkisini yaşarken, öten yandan onun sağladığı irnkanlarla 
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toplumu, işçi sınıfını ve emekçileri yönetiyor (Böylece başka bir 
ulusu ezen bir ulusun özgür olaınayacağına ilişkin veciz marksist 
düşünce de bugünün Türkiyesi üzerinden doğrulanmış oluyor.) 
Ekonomik krizin bu denli kolay yönetilebilınesinin gerisinde, Kürt 
sorunu üzerinden sistemli biçimde kışkımlan ve emekçilerin bi
lincine zerkedilen şovenizmin bulunduğunu daha önce vurgulamış 
bulunuyoruz. Bu sorun, kelimenin en tam anlamıyla, sınıfsal iliş
kileri ve çelişkileri örtınenin, emekçileri kendi içinde bölmenin, 
sosyal duyarlılıklan törpüleınenin ve dolayısıyla emekçileri sınıf
sal ınücedelelerden uzaklaştırmanın, böylece kitlelerin ilerici-dev
riınci bilinçlenınesini engelleınenin, toplumda, özellikle de emek
çiler arasında demokratik bilinç, ilişki ve değerlerin gelişınesini 
engellemenin bir bulunmaz olanağına dönüşmüş durumda buıju
vazinin elinde. 

Özetle, daha farklı koşullarda devrimci sınıf mücadelesinin 
önemli bir dinamiği ve dayanağı olabilecek bir siyasal-sosyal so
run, bugün Türkiye toplumunu çürütınenin bir ınanivelasına dö
nüşmüş durumda. Sorunu çözeıneyen ve bu çözümsüzlüğün ağır
lığı altında bunalan burjuvazi, çareyi sorundan bu biçimde 
yararlanmada buluyor. Ekonomik ve sosyal yönden ciddi sorunlarla 
yüzyüze bulunduğu için de bir bakıma buna önemli bir olanak ola
rak da bakıyor. 

Fakat bu politikanın bir sonu olmadığı açıktır. Burjuvazi bu 
yolla toplumu serseınletip çürütebilir, emekçileri bir dönem daha 
nispeten kolay bir biçimde denetim altında tutabilir, ekonomik-sos
yal yıkım programlarını bu sayede nispeten kolay bir biçimde uy
gulayabilir, fakat Kürt sorununun ağırlığından kendini hiçbir bi
çimde kurtaraınaz. Bu bir çıkmaz yoldur. Burjuvazinin bir 
kesiminin, çıkarları konusunda en bilinçli ve hassas kesiminin ,  bu 
çıkınazdan bir biçimde kurtulabilmek için Amerikancı Kürt poli
tikasına eğilim göstermesi de bundandır. Fakat bu da halen düze
nin önünü açınaktan çok burjuvazinin iç dalaşınalarını şiddetlen
direrek yalnızca yeni bir siyasal kriz etkeni olmaktadır. 

3 7  



Bu çürütücü açmaz ancak dıştan, düzenin dışından, düzene 
karşı devrim mücadelesi üzerinden, işçi sınıfı ve emekçilerin dev
rimci mecrada gerçekleşecek ve gelişecek bir kitlesel çıkışıyla 
parçalanıp aşılabilir. 

*** 

Sınıf ve kitle hareketi, devrimci ve reformİst kanatlanyla sol ha
reket ve Kürt hareketi üzerinde aynca duracağız. 

(Ekim, Sayı: 246, Şubat 200 7) 

38 



Rejim krizi ve gündemdeki 
parlamento seçimleri 

Sermaye düzenin rejim krizine dönüşen açmazı 

İçinde bulunduğumuz yılın düzen payına zor bir yıl olarak ya
şanacağı daha baştan belliydi ve hemen herkesin beklediği bir so
nuçtu. Bu genel beklentinin gerisinde bir dizi öteki etkenin yanı
sıra egemen sınıfkHkleri arasındaki dalaşmanın cumhurbaşkanlığı 
seçimi ve genel seçimlerin yakınlaşmasıyla birlikte şiddetlenecek 
olması gerçeği vardı . Beklenen oldu; güdüınlü ama etkili cumhu
riyet mitingleriyle tırmandırılan gerilim, ordunun cumhurbaşkan
lığı seçimine muhtıralı kaba müdahalesiyle yeni bir düzeye ulaştı. 
Bu siyasal süreci kilitledi ve mevcut koşullarda erken bir genel se
çimi durumdan çıkış için tek seçenek olarak gündeme getirdi. 

Rejim krizine bir çıkış sağlayıp sağlamayacağı henüz belli ol
mayan erken genel seçim Mayıs başından beri artık resmen toplu
mun gündeminde ve rejim bünyesinde karşı karşıya gelen tüm ge-
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rici siyasal güçler kendi yönlerinden en iyi sonucu almak için 
hummalı bir çalışına içinde . ABD, AB ve başta T ÜSİAD olmak 
üzere işbirlikçi büyük buıjuvazinin kendi hesapları çerçevesinde 
yeni bir seçim dönemi için daha destek verdiği AKP, bu desteğin 
sağladığı siyasal-moral güçle rejim bekçileri tarafından son dö
nemlerde örgütlenen kuşatmayı yarmak için seçimleri yeniden ka
zanmak, parlamentodaki mevcut durumunu ve dolayısıyla tek ba
şına hükümet olma konumunu korumak istiyor. Ordu tarafından 
desteklenip yönlendirilen ve CHP'den MHP'ye ve yeni DP'ye 
uzanan parçalı gerici-faşist cephe ise, en fazlasından AKP'nin tek 
başına hükümet olmasını engelleyebilecek bir sonucu elde etmek 
için uğraşıyor. (Bunu zora sokabilecek en önemli handikap ise, 
Kürt hareketinin parlamentoda temsilini engellemek için tam bir 
"milli mutabakat" halinde korunan o yüzde on barajından başka bir 
şey değil . )  

Bu tablo karşısında buıjuva düzeninin açmazı şudur: AKP'nin 
kazanması, ABD, AB ve T ÜSİAD'ın hesap ve beklentilerine uy
gun bir biçimde, istikrarlı bir parlamento bileşimi ve dolayısıyla 
içerde ve dışarda emperyalizmin ve sermayenin çıkar ve ihtiyaç
larına uygun tüm politikaların zamanında ve eksiksiz olarak uy
gulanabilmesi demektir. Fakat bu başarı ve hizmetin dinci gerici
liğin baş siyasal odağı olarak AKP cephesinde karşılığı, devlet 
iktidannda daha etkin bir konum kazanmak, dolayısıyla sömürü ve 
rant kaynaklarının kontrolünde temsil ettiği özel sennaye gruplan 
lehine daha büyük avantajlar elde etmek ve elbette kendi dinsel ge
rici eğilimleri doğrultusunda toplum yaşamına daha çok biçim 
vermeye çalışmak olmaktadır ve olacaktır. Sonuçta rejim krizine 
dönüşen sorun da buradan çıkmaktadır. Ordu eksenli faşist-şove
nist burjuva gericilik cephesinin AKP'nin emperyalizme ve işbir
likçi sermayeye sorunsuz hizmetiyle esasa ilişkin bir sorunu yok
tur. Sorun tam da AKP'nin dinsel gericiliğin temsilcisi olarak 
bunun karşılığını devlet iktidarmda (ve dolayısıyla rant kaynakla
rının denetiminde) etkinlik ve toplum yaşamma müdahale biçi-
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minde devşinnesinde çıkmaktadır. 

Karşı cephenin AKP'nin tek başına hükümet olmasını engel

leyecek muhtemel bir seçim başarısı ise bugünkü biçimiyle rejim 

krizini hafifletecek, fakat bu durumda da parçalı bir parlamento bi

leşimi ve koalisyona dayalı hükümetlerin yaratacağı sorunlarla 

yüzyüze kalınacaktır. Emperyalist çevreler ve TÜSİAD bunu iste

memekte, bu nedenle de rejimin yerleşik dengelerini sarsarak ya

rattığı ve yaratacağı sorunlara rağmen bir dönem daha AKP'Ie iş

leri götürmek istemektedirler. Kıbrıs, Kürt sorunu, bölge 

politikalan ve AB ile uyuın sürecinin gerekleri konusunda AKP'nın 

daha uyumlu ve uysal bir hizmetkar olması, onların bu tercihini ay

nca güçlendirmektedir. 

Emperyalist çevrelerin ve TÜSİAD'ın bu tercihi, düzen bekçi

liğini cumhuriyetin yerleşik değerlerini korumak ve kollamak ola

rak topluma sunan ordunun siyasal yaşama müdahalesine belli sı

nırlar getirmekte, bu ise alışık olmadık bir biçimde bugünkü 

çatışmanın parlamento zeminini güçlendirmekte, buıjuva siyasal 

yaşamın iç dengeleri ve dolayısıyla yakın gelecekteki seyri bakı

mından gündemdeki seçimlere apayrı bir önem kazamnaktadır. 

28 Şubat başarısının yarattığı 
beklenmedik handik.ap 

1 8  Nisan 1 999 seçimlerini konu alan Seçimler ve Parti Taktiği 
başlıklı yazıda, Türkiye'de parlamento-siyaset ilişkileri konusunda 

şu değerlendinnelere yer verilmişti: 

"Türk parlamentosu başından itibaren güdümlü bir kurum ola

rak doğdu ve bütün bir tarihi boyunca da böyle kaldı. Fakat gü

dümlü olması işlevsiz olması ile aynı şey demek değildi. Tersine, 

rejime yığınlar nezdinde parlamenter bir görünüm kazandınnası, 

'hakimiyet kayıtsız şartsız milletindir' yanılsamasına bir inandırı

cılık sağlaması, özellikle çok partili dönemde 'demokrasicilik' ve 

' milli irade' oyuımna aksesuar oluşturması bakımından hakim sı-
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mf payına hayli işlevsel de oldu. 27 Mayıs darbesi ile birlikte 

'anayasa! bir kmuın' olarak MGK üzerinden ordu vesayetine alı

nan hükümetler ve parlamento, buııa rağmen, halkın yükselen top

lumsal muhalefetinin de basıncı alhnda, egemen sınıflar arası çe

lişki ve çatışmalan belli ölçülerde yansıtan kurumlardı. Ordu 

bunun yarattığı soıunlan bilindiği gibi 1 2  Mart ve 1 2  Eylül'le aştı. 

" 1 2  Eylül darbesi bu açıdan bir dönüm noktası oldu. Darbenin 

hedefleıinden biri de düzen içi çatlaklan onarmak, egemen sınıfın 

tüm gruplarını tek program/çizgi etrafında birleştirmekti. Darbeyi 

izleyen ilk 'serbest seçim' sayılan '87 seçimleri, 1 2  Eylül'ün bu çer

çevede amacına ulaştığının, düzen partilerinin MGK-İMF çizgi

sinde giderek tekleştiğinin, birbirinden ayırdedilemez hale gel

diklerinin ilk işaretlerini verdi. 

"Yapısal bunalımın düzenin esneme olanaklarım en aza inciir

miş olması ile Kürt halkının özgürlük mücadelesinin rejimin yer

leşik dengelerinde yarattığı sarsıntı, MGK denetiminde bu aynı 

program etrafında tekleşmeyi hızlandırdı ve kolaylaştırdı. 20 Ara

lık ' 95 seçimlerine kadar bunun tek istisnası RP olarak görünü

yordu. Tüm temel düzen politikalarına tam destek verdiği halde, 

halkın dini duygularını istismar ile sosyal demagojiyi kullanma ye

teneği, yine de bu partiye ayrı bir görünüm kazandırıyor ve onu par

lamentoda da aykırı bir konumda gösteriyordu. 

"Ordunun 28 Şubat müdahalesiyle yaptığı operasyon bu sorwm 

da tümüyle değilse bile önemli ölçüde çözdü. Kürt halkına karşı 

kirli yoketme savaşını yönetiyor ve yürütüyor olma konumunu yıl

dan yıla siyasal yaşama daha dolaysız müdahale için bir araca çe

viren ordu, 28 Şubat sonrasında RP ve onun isim değiştinniş hali 

FP'yi de hizaya getirerek, böylece tabioyu tamamladı. Bu arada, 

dinsel gericiliğe, onun temsilcisi olan partiye yönelik müdahalesini 

'laiklik' ve 'çağdaş değerler ' adına yaptığı için, siyasi yaşam üze

rinde bu dolaysız ve kaba müdahalesini toplumun ilerici kesimleri 

nezdinde bile meşrulaştırma yı başardı." (Parti Değerlendirme
leri-l,  Eksen Yayıncılık, s. 3 1 -32) 
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Ne var ki bugünkü rejim krizini de işte tam da düzen bekçile
rinin bu başanlı müdahaleler silsilesi hazırladı. AKP bazı gene
rallerin kendi nitelemesiyle bu 28 Şubat'ın 'post-modem dar
be'siyle elde edilen başarının hem meyvesi ve hem de bugün 
soruna dönüşen handikapı oldu. 28 Şubat' ın dinsel gericiliği rejim 
için kabul edilebilir sın ırlara çekmeye yönelik terbiye operasyonu, 
sonuçta Erbakan liderliğindeki hareketi bölümneye götürdü ve 
ABD'nin özel desteği ve yönlendirmesi altında AKP siyaset sah
nesine çıkarıldı. Bu çıkış yığınlar nezdinde 200 1 krizinin yarattığı 
büyük sosyal yıkımın sorumluları olarak görülen ya da önceki sü
reçler içinde zaten yıpranmış bulunan CHP dışındaki tüm öteki dü
zen partilerini sandığa gömünce AKP'nin üçte bir oyla üçte iki ço
ğunluğa dayalı parlamento üstünlüğü tablosu doğdu. 

ABD ve TÜSİAD desteği olmayınca ... 

AKP dönemi istikrarlı parlamento bileşimi, istikrarlı hükümet 

ve dolayısıyla emperyalizmin ve işbirlikçi büyük buıjuvazinin çı
kar ve ihtiyaçlarına uygun kararların seri ve eksiksiz biçimde uy
gulanması demekti. Bu ise uzun yıllardır arzulanan bir siyaset 
tablosu anlamına geliyordu ve bir tek I Mart tezkere kazası dışında 
emperyalizme ve işbirlikçi sermayeye runulan yararlan umulandan 
da fazlasıyla sağladı. Anayasayı bile değiştirebilecek çok belirgin 
parlamento üstünlüğüne rağmen AKP hükümet olma gücünün 
kaynağının parlamentoda değil fakat ABD' de ve işbirlikçi büyük 
buıjuvazide olduğunun tam olarak bilincindeydi ve bu nedenle tüm 
çabasını bu güçlere güven verıneye ve onlann desteğini alınaya yo
ğunlaştırdı. Onların her istediğini ve beklediğini eksiksiz biçimde 
yerine getirmek, siyaseten güçlü olmanın ve parlamentodaki üs
tünlüğünü kendi hesapları doğrultusunda siyasal bir güce dönüş
türebilmenin biricik olanaklı yoluydu. AKP bu yoldan yürüdü ve 
bu sayededir ki aradan geçen beş yıla yakın bir dönemin ardından 
yine bu aynı güçlerin desteğini bugün hala koruyabilmektedir. 
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Fakat bunun karşılığını da son derece ihtiyatlı ve ölçülü adım
larla da olsa parça parça aldı. Sözkonusu olan beş yılı bulan bir hü
kümet İcraatı süresi olunca ve bunu yerel yönetimlerdeki belirgin 
üstünlük de tamamlayınca, bu ihtiyatlı ve ölçülü adımlar bile za
man içinde AKP, onun şahsında dinsel gerici lik payına önemli so
nuçlar ve kazannnlar anlamına geliyordu. Nitekim devlette kad
rolaşmada büyük bir mesafe katedildi. Toplum yaşamına, özellikle 
de eğitim ve kültür yaşamına sinsi ve etkili müdahalelerde bulu
nuldu. Hükümet olmanın da gücüyle düzen medyası içinde dolay
sız ve do lay lı biçimlerde etkin bir konum kazanıldı. Ve bütün bun
lar, mevcut adımlara bir sıçrama kazandırmanın ötesinde büyük bir 
siyasal-moral anlamı da bulunan cmnhurbaşkanlığının ele geçiril
mesiyle birleştirilmek istenirken, işler sonuçta izlemekte olduğu
muz rejim krizine vardı. 

Olaylar bunun düzen bekçilerinin katlanabileceği sıımlar ol
duğunu oıiaya koymuş bulunuyor ve sürecin bundan sonraki seyri 
henüz tüm belirsizliğini koruyor. Zira çatışma çözülmüş değil, fa
kat yalnızca seçimlerin ortaya çıkaracağı yeni tabloya kadar erte
lenmiş durumda. 

Bu çatışmanın egemen sınıf siyasetinde parlamento zeminine 
ve dolayısyla gündemdeki seçimlere alışılmadık ölçüde bir önem 
ve işlev kazandırdığın ı söyledik. Bunun gerisinde, siyasal yaşamın 
işleyişinde bugüne kadarki çizginin, bugün için ve kuşkusuz geçici 
bir durum olarak, bozulmuş olması gerçeği var. Bugüne kadar or
dunun siyasal yaşama dolaylı ya da dolaysız tüm önemli müdaha
lelerinin gerisinde her zaman Amerikan emperyalizmi ve işbirlikçi 
büyük buıjuvazinin tam desteği, dahası dolaysız teşviki ve yön
lendirmesi vardı. 12 Mart'tan 12 Eylül' e ve 28 Şubat' a  kadar bu 
hep böyleydi. Bugünkü özel konj onktürde ise Amerikan emper
yalizmi ve TÜSİAD bu desteği vermiyor lar, zira bu dönem ihtiyaç 
duyduğu bazı adımiann atılmasmda istikrarlı ve uyumlu bir hü
kümet istiyor ve bunu da mevcut koşullarda AKP şahsında bulu
yorlar. Mevcut siyasal tablo içinde, emek düşmanı politikalann ek-
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siksiz uygulanmasının ötesinde, (ki bu konuda tüm öteki partiler 
AKP kadar hizmete hazır ve gönüllü durumdalar), Kıbrıs sorunun 
çözümü, Kürt sorununun ve dolayısıyla Güney Kürdistan sorunu
nun Amerikancı çizgide belli bir çözüme bağlanması, ABD'nin Or
tadoğu politikalarına tam uyum, AB sürecine uyurnun gerektirdiği 
tavizlerin verilmesi vb. konularda AKP'yi tüm öteki partilere göre 
daha uyumlu, uysal ve hizmete hazır görüyorlar. 

Fakat AKP 'ye bu özel konumu kazandıranın aynı zamanda 
halen korumakta olduğu önemli seçmen desteği olduğunu da unut
mamak gerekir. Bu seçmen desteği AKP 'yi ABD ve TÜSİAD için 
ayrıca tercih nedeni haline getiriyor ve bunların verdiği destek de 
gerisin geri AKP'nin seçmen desteğini güçlendiriyor. 

Böyle olunca, ordu siyasal yaşama daha etkin ve sonuç alıcı bir 
müdaheleyle dinsel gericiliği dizginleyebilecek bir dolaysız desteği 
ABD ve TÜSİAD' dan bugün için alamayınca, bir yandan cuınhu
riyet mitinglerinde görülen türden bir güdüınlü kitle hareketi ve öte 
yandan sözde "laik cephe" içindeki paıtilerin yeni seçimlerdeki ba
şarısı, mevcut duruma mudahalenin araçları olarak daha çok önem 
kazanıyor. Bu özel ve kuşkusuz geçici evrede parlamento seçim
lerinin rejim bünyesindeki krizin çözümü bakımından kazandığı 
göreli önem de buradan geliyor. 

(Kızıl Bayrak, Sayı:20, 25 Mayıs 2007) 
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Seçimler, sol hareket ve 
devrimci s1n1f çizgisi 

Erken seçimler ve geleneksel sol 

Gündemde erken genel seçimler var. Burjuva gericiliği iç bö

lünme ve dalaşınanın rejimin işleyişinde yarattığı kilitlenmeyi se

çimlerle aşmaya çalışıyor ve halen bunu başarabiieceği çok şüp

heli görünüyor. Bunun başarılabilmesi, iç dalaşınanın 

taraflarından biri durumundaki dinci partinin parlamentodaki 

ezici üstünlüğünün sona ennesi ile olanaklı ancak. 5 yıla yakla

şan hükümet dönemi boyunca kusursuzca yerine getirdiği uşakça 

hizmetlerinin bir karşılığı olarak halen emperyalist odaklar ve iş

birlikçi büyük burjuvazi tarafından desteklenen dinci partinin se

çimlerden bugünkü konumuna yakın bir başarıyla çıkınası du

rumunda ise, rejimin halen yaşamakta olduğu krizin yeni boyutlar 

kazanarak daha da derinleşmesine kesin gözüyle bakılabilir. Bu

nun seçimleri hemen izieyecek evrede olması da gerekmez. 

Muhtemelen taraflar, ortak efendilerinin de müdahaleleriyle bir 

dönem karşılıklı olarak birbirlerini idare edecekler, fakat bir 
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süre sonra, bu geçici evrenin de biriktirdiği gerilimin basıncı al
tında, karşılıklı olarak harekete geçecekler. Dinci parti devlet ve 
kamu yaşamı alanlannda varlığım ve etkisini güçlendirmeye 
yönelik yeni hamleler deneyecek, düzen ve "laiklik" bekçileri ise 
onun hakkından gelmenin öteki yollarına bakacaklar. 

Bu, burj uva sınıf düzeninin bugünkü büyük açınazıdır. Zira 
emperyalist odaklar ve işbirlikçi büyük burjuvazi payına kısa dö
nem için kusursuz hizmet ve siyasal istikrar gibi görünen muh
temel bir sonuç, rej imin yerleşik dengelerinde ciddi bir değişim 
tehditi anlamına geldiği ölçüde, gerçekte kurulu düzen payına 
ciddi bir kriz etkeni de olmaktadır. 22 Temmuz seçimleri parla
mento içi dengeleri daha makul sınırlara çekerse kriz hafifleye
cek, burjuva düzen payına işlerin parlamenter işleyiş örtüsü/gö
rüntüsü altında sürdürülmesi kolaylaşacaktır. Aksi durumda, 27 

Nisan muhtırası ile dekiare etıniş bulunduklan gibi, düzen bek
çileri rejimin yerleşik yapı ve dengelerinin korunabilmesi için 
yeni güdüınlü kitle hareketleriyle de beslenecek bir ortaında 
farklı boyutlarda kaba mü dahalelerle devreye girme yolunu tu
tacaklardır. Bu müdahalelerinin hangi boyutlara varabileceği, 
açık bir askeri darbe hal ini alıp alınayacağı konusunda bugünden 
kesin bir şey söylemek kolay değildir. Zira bu, büyük ölçüde içte 
ve özellikle de dışta, bugünün dünyasmda olayların seyrin in dü
ğüm noktası haline gelmiş bulunan Ortadoğu' da meydana gele
cek gelişmelerin, büyük efendi Amerikan eınperylalizminin tu
tumunu ne yönde etkileyeceği, onu Türkiye'nin iç siyasetinde 
hangi tercihlere iteceği ile de sıkı sıkıya bağlantılı bir durum. 

Bütün bunlar gündemdeki parlamento seçimlerine düzen pa
yına alışık almadığımız türden bir önem kazandınnış bulun
maktadır. Zira parlamento içi dengelerin yeni tablosu olaylarm 
seyrinde önemli bir rol oynayabilecektir. Dinci parti emperya
lizmin ve işbirlikçi büyük burj uvazin in verdiği mevcut desteğin 
de sağladığı bir güvenle gücünü yenilemek ve bunu ikinci bir hü
kümet dön eminde olanaklı olduğunca kendi özel amaçlan için 
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değerlendirmek istemektedir. Ordu eksenli militarist-şovenist 
cephe ise düzenin efendilerinin rej imin işleyişine kaba bir askeri 
müdahaleye bugün için açık destek verınemelerinin yarattığı 
handikap nedeniyle daha dolaylı yöntemlerle sonuç almaya ça
lışmakta, bu arada olanaklı olduğunca dinci partinin yarattığı sı
kıntıyı parlamento içi güç dengelerindeki değişimle berteraf et
meye çalışmakta, bu çerçevede mevcut seçimleri de fazlasıyla 
önemsemektedir. Zira parlamenter zeminden umduklarını bula
maz! arsa bu parlemento dışı müdahaleleri zaruri hale getirecek, 
bu na yönelik olarak düzenin iç ve dış efendilerinden gerekli 
desteği alaınad ıkları bir durumda ise işler iyice sarpa saracak, ça
tışma çok daha karınaşık bir hale girecektir. 

Bu çatışmanın tarafları, anlamı, sınıfsal-siyasal içeriği üze
rinde burada yeniden durınayacağız. Bu, bugünkü gelişmelere de 
ışık tutacak kapsaında Ekim ' de daha önce yapılmıştır (Bkz. , 
Sermaye Düzenin Zor Yılı, Sayı: 246, Şubat 200 7) .  işlerin bir re
j im krizine tınnandığı ve böyl ece erken genel seçimlerin gün
deme girdiği günlerden beri de öteki parti yayınlanmızda sürekli 
biçimde ayrıca yapılmaktadır. 

Bizi burada iç dalaşma içinde bir erken genel seçime sürük
lenen düzen cephesi değil, fakat bu seçimler karşısında dev
rimci ve reformİst kanatlarıyla sol hareket, özellikle de, düzen 
cephesindeki iç bölünmeden h areketle kendini şaşaahğı ölçü
sünde içi boş bir söylemle "3. Cephe" ilan eden ilkeden yoksun 
tasfiyeci ve kuyrukçu sol gruplar yığını, onların bir süredir her 
yeni seçimde bir öncekini aratan ideolojik ve pratik perişanhğı 
ilgilendinnektedir. Seçimler gündeme girdiğinden beri sergile
dikleri tutum ve davranışlar, bu şekilsiz tasfiyeci yığına karşı il
keli bir ideolojik mücadelenin önemini bir kez daha göstermek
tedir. Bu mücadele kesintisiz olarak olarak verilmeli, kendini 
"sosyalist hareket" olarak sunmaya çalışan, ama seçimler gibi te
mel önemde bir siyasal olay karşısında devrim ve sosyalizm 
şiar ve kavramlarını lafız düzeyinde bile ağzma almayan bu tas-
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fıyeci tortunun iç yüzü tabandaki samimi devrimciler ve devrime 

yakınlık duyan kitleler önünde teşhir edilmelidir. 

Son yıllarda seçimler solun tablosunu daha iyi anlayabil

mek, kimin gerçekte ne olduğunu ve nerede durduğunu daha açık 

biçimde görebilmek için paha biçilmez veriler sunmaktadır. Şu 

veya bu parti ya da grubun gerçek konumunun, bilincinin ve yö

ne Jiminin ne olduğunu daha açık, somut ve kesin biçimde anla

mak istiyorsanız, seçimler dönemindeki tutum ve politikasına ba

kıııız, o parti ya da grubun gerçeğini bütün açıklığı ile gönne 

olanağı bulursunuz. 

Bu düşünce ilk bakışta biraz şaşırtıcı görünebilir, seçimler ve 

burj uva temsili kurumlara ilişkin tutum ve politikanın bir siya

sal parti ya da grubun gerçek konuın ve yönelimini anlamanın te

mel ölçütü haline getirilmesi abartılı bulunabilir. Oysa bu, dev

rimcilik ile her türden oportünizıni ayırmada gerçekten de temel 

önemde ve şaşmaz bir ölçüttür. Bunu anlayabilmek için, II. En

temasyonal partilerinin ve onların modem izleyicileri olarak 

çoğu çağdaş revizyonist partilerin, tam da, burjuva legalitesinin 

esiri olmanın yanısıra burj uva parlamentarizm batağına battık

ları için zaman içinde devrim ve sosyalizm düşüncesi ve pratiği 

ile her türlü bağlarını yitirdiklerini akılda tutmak gerekir. Ve 

bunu daha da iyi anlayabilmek için, Marksizm'in burjuva düzen 

altında seçimlerin ve burjuva temsili kurumların ele alınışına iliş

kin temel ilke ve yaklaşımıarına dönüp yeniden ve daha derin

lemesine bakmak gerekir. 

Solda tasfiyeci oportünizınin en kaba ve yontulmamış parla

menter hayallerle kendini bir kez daha ortaya koyduğu yeni bir 

seçim evresinde, marksist dünya görüşünün bu temel önemde 

ilke ve yaklaşımları ana çizgileriyle özetlemek bu açıdan özel

likle yararlı ve gereklidir. Bu bize, artık iyiden iyiye düzen ze

minine yerleşmiş bulunan 12 Eylül ürünü tasfiyeci oportünizın 

ile onun bir dönemdir ardından sürüklediklerinin durumunu ol

duğu kadar, bugün herşeye rağmen devrimcilikte ısrar eden çev-
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relerin bu aynı konulardaki kaba tutarsızlıklarını da görme ola

nağı verecektir. 

Yapacağımız bu özet daha çok, konunun en can alıcı yönle

rini, bizzat bilimsel devriınci teorinin kurucularının en özlü pa

saj lan üzerinden sunmaktan ibaret olacaktır. 

Burjuva parlamentosu ve 
burjuva düzen altında genel oy 

Konuya buıjuva parlamentosu ve onun oluşumunun temel aracı 

olarak genel oyun ele alınışından başlıyoruz. 

Burjuva parlamentosu, özellikle demokratik biçim ya da gö

rüntü içindeki hallerde, burjuva devlet ve yönetim aygıtının temel 

kurumlanndan biri olarak görünür ve genel oy yoluyla "halkın ira

desi"nin soınutlanıp temsil edildiği kurum olarak sunulur. Görü

nüşe göre burjuva düzeninin yasama (ve parlamentoya dayanan ve 

güya onun tarafından da denetlenen hükümet yoluyla da yürütme) 

kapsamındaki işler buradan, "halkın seçilmiş temsilcileri" eliyle 

yürütülür. Burjuva parlamentosu, onun düzenin işleyişi içindeki 

yeri ve işlevi sıradan kitlelere böyle sunulur; kitlelerin bilincinde 

"millet iradesinin temsili"ne dayalı parlamenter yanılsamalar bu 

yolla oluşturulur ve zaman içinde kökleştirilir. 

Oysa der Lenin, Devlet ve İhtilafde, Marks ve Engels ' in dev

let ve buıjuva parlamentarizmine ilişkin düşüncelerini çözümler

ken ve bu çözümlerneyi o günün buıjuva dünyasının verileri ve 

Rusya' daki devrimin deneyimleriyle de birleştirirken, "Ameri
ka 'dan İsviçre :ve, Fransa 'dan İngiltere 'ye, Norveç 'e vb. dek, her
hangi bir parlamenter ülkeyi düşününüz; asıl işler hep devlet dai
releri, bakanlıklar, kurmay kurulları tarafindan yürütülür. 
Parlamento/arda, yalnızca 'saf halk'ı aldatma ereğiyle, geveze
likten başka bir şey yapılmaz. " 

Demek ki sadece Türkiye gibi gerçek bir burjuva demokrasisi 

uygulamasını hiçbir zaman yaşamamış ve bu nedenle de parla-
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menter kurnınların en güdük, sınırlı ve sakatianmış biçimiyle va
rolduğu ülkelerde değil, fakat bir kısım büyük burjuva devrimle
rini yaşamış en demokratik cumhuriyetlerde bile parlamento, ge
nel oyla ortaya çıkan "millet iradesi"ne dayalı olarak devlet 
işlerinin yürütüldüğü temel yönetim aygıtı değil, fakat yalnızca bu 
yolla, bu türden bir yanılsamayla sıradan kitleleri aldatınanın bir 
aracıdır. Devlet aygıtının ve yönetim işlerinin temeli her yerde ınİ
litarİst kurnınlar ve bürokrasidir ve "devlet işleri" her yerde, en de
mokratik cumhuriyetlerde bile, bu kurumlar üzerinden yürür, yü
rütülür. 

İkinci temel konu, parlamenter oluşumun temel aracı olarak ge
nel oyun anlamı ve işlevidir. Burjuva devletinin bürokratik ve mi
litarist niteliğinin hiç değilse o dönemin önde gelen bir kısım ül
kesinde henüz çağdaş dönemdeki denli kökleşınediği bir evrede 
yaşayan Marks ve Engels, bwjuva düzen altında genel oyun anlaını 
ve işlevi konusunda her türden oportünist yanılsaınayı ilelebet yı
kacak denli açık ve kesin konuşınuşlardır. Marks, Paıis Komünü 
üzerine ünlü çözüınleınesinde, burjuva düzen altında genel oy 
hakkının temel işlevinin, "her üç ya da altı yılda bir, parlamentoda 
halkı yönetici sınıfın hangi üyesinin 'temsil edeceği 'ni ve ayaklar 
altına alacağını kararlaştırmak "tan ibaret olduğunu söyler (Fran
sa 'da İç Savaş). Aynı konuda Engels ise, devletin kökeni üzerine 
temel eserinde şunları söyler: " . .  Öyleyse, genel oy hakkı, işçi sı
nıfının olgunluğunu ölçmeyi sağlayan göstergedir Bugünkü dev
let içinde bundan daha çok hiç bir şey olamaz ve hiç bir zaman da 
olmayacaktır "  (Ailenin, Özel Mülkiyetin ve Devletin Kökeni). 

Bwjuva düzen altında genel oy hakkına dayalı seçimlere ve bur
juva temsili kurumlara ilişkin bu marksist bilimsel yaklaşımların 
ışığında dönüp 3 Kasım 2002 seçimlerinden beri reformİst solda 
yaşananlara bakınız. Muhtemel bir seçim başarısı üzerine kurulan 
hayall er, bu başarı ya atfedilen anlamlar üzerine düşününüz, bu size 
1 2  Eylül'ün bugün artık tasfiyeci bir tortuya dönüşmüş ürünü ola
rak reforınist soldaki ideoloj ik çöküşün ve çürümenin boyutlarını 
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verecektir. 

3 Kasım 2002 seç imlerinde "Emek, Barış ve Demokras i 

Bloku"unda birleşen bu tasfiyeci yığın ,  burjuva siyasal araneda 

oluşmuş boşluğun solu "iktidara" çağırdığını, en azından ona hü

kümet ortağı olma şansı tanıdığını söyleyebilmiş, parlamenter ha

yallerle herkesten daha fazla sersemiemiş durumdaki EMEP tem

sicileri işi "iktidara yürüyorüz!"  söylemine vardırabilmişlerdi. 28 

Mart (2004) yerel seçimlerinde ise, eski bir İMF memuru ve özel 

savaş suçlusu olan Karayalçın liderliğindeki "Demokratik Güç

b irliği"nde biraya gelen aynı refonnist blok, bu kez İngiliz [abi

anlarından miras "belediye sosyalizmi" hayalleriyle ortaya çıkmış, 

işi aşırılığa vardınnayı bir kez daha kimseye bırakınayan aynı 

EMEP yöneticileri, bu kez "yerel iktidarlaşma" ve bunu da ilk ge

nel seçimlerde gündeme gelebilecek bir "genel iktidarlaşma"ya ba

samak yapma söylemlerini kullanabilmişlerdir. 

Şimdi ise aynı parlamentarist tasfiyeci çizgi, artık her türlü ilke 

ve ölçünün bir yana bırakıldığı, program ve politikaya ilişkin tat

sız sorunların "saflan böleceği" kaygısıyla kategorik olarak tar

tışma dışı tutulduğu, tüm tartışmanın adaylarm nasıl saptanacağı 

ve kimlerden oluşacağı ekseninde sürdürüldüğü, buna ilişkin açık 

gizli hararetli tartışma ve pazarlıklarm yapıldığı "bağımsız aday

lar bloku" üzerinden sürdürülmektedir. Bu ilkeden yoksun şekil

siz yeni "blok"ta tüm kaygılar ne edip edip meclise bir grup sok

maya endekslenınekte, "23 Ternınuz sabahı yeni bir Türkiye'ye 

uyanmak" üzerine tatlı hayaller kurulmakta, içlerinden bazıları 

işi meclise sakulacak grubun "gölge kabine" gibi çalışarak gele

ceğin iktidarı için halka güven vermek olanağı bulacağını söyle

meye vardırabilmektedir. 

Seçimler ve parlamentodan devrimci 
amaçlarla yararlanmak ... 

Buıjuva düzen altında seçimlerin ve burjuva temsili kurumla-



rm ele alın ışına ilişkin temel marksist ilke ve yaklaşımiann ortaya 

konulmasına, seçimlerden ve burjuva parlamentosundan devriınci 

amaçlarla yararlanma sorunuyla devam etmek istiyoruz. 

Bu üçfu1cü temel noktanın kendine özgü önemi, devrimle her 

türlü bağını çoktan kesmiş bulunan reformİst solun gelinen yerde 

buıjuva parlamentarizmine nas ıl adapte olduğunu tüm açıklığı ile 

ortaya koyması kadar, hala da devrimcilikte ısrar eden bazı küçük

buıjuva devrimci-demokrat akımlar şahsında tersinden kendini 

gösteren, belki daha masum fakat aynı ölçüde tutarsız ve devrim 

davası için zararlı tutumuna da ış ık tutınasıd ır. Bir başka ifadeyle, 

sözkonusu olan seçimlere ve genel olarak buıjuva temsili kurum

lara yaklaşım olunca, ortadaki sorun, geleneksel solun reformİst ke

simleri yle ve son yıllarda onların kuyruğundan ayrıimamayı bir 

kimlik ve çizgi haline getirmiş (böylece devrimci l ikleri de giderek 

tartışmalı hale gelmiş) bulunan bazı küçük-burjuva devrimci-de

mokrat kesimlerle sınırlı kalmamaktadır. Geleneksel solun bugün 

hala devrimcilikte ısrar eden kesimlerinde yaşanan, kendini düne 

kadar boykotçuluk olarak gösteren ve artık müzmin bir boykotçu

lukla da mazur gösterilemeyen, işin aslında seçimler gibi önemli 

bir siyasal evreyi elleri böğründe geçirmekten başka pratik bir an

laım ve sonucu da alınayan politikasızlık ve edilgenlik de, sorunun 

öteki yüzünü oluşturmaktadır. 

Konuya ilişkin en özlü düşünce, Lenin tarafmdan, Mark

sizm'in temel önemde taktik ilkeleri ve Rusya'daki devrimin de

neyimleri üzerinden "sol" komünistler! e tartışma içinde, şu şekilde 

dile getirilmiştir: "Burjuva parlamentosunu ve bütün öteki gerici 
kurumlan dağıtmaya gücümüz yetmediği sürece, bu kurumlarda 
çalışmak zorundasınız, özellikle hala papaz takımının aldattığı ve 
kır koşullarının aptal/aştırdığı işçiler mevcut olduğu için, bu ku
rumlarda çalışma/ısınız. Bunu yapmazsanız gevezeden başka bir 
şey değilsiniz. " ("Sol" Komünizm ... ) 

Bu ortaya koyuş, her türlü kaçarnağı ortadan kaldıracak açık

lıkta, yalınlıkta ve kesinliktedir. Lenin buna rağmen hiçbir açık kapı 
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bırakmamak için, Rusya örneğini verir, Rusya'ya ilişkin devrimci 

deneyime önemle dikkat çeker. Bolşeviklerin en ağır gericillik 

koşullannda bile seçimlerden ve Çarlık Duması kürsüsünden dev

rimci amaçlar için, y ığınların devrimci bilincini ve örgütlenmesini 

devıimci iktidar hedefi doğrultusunda geliştirmek için nasıl ya

rarlanmayı başardıklarını örnekleyerek vurgular. O Çarlık duması 

ki, en kaba ve akıl almaz biçimde kısıtlanmış ve sınırlaıunış bir gü

dümlü burjuva parlamentosu örneği idi. Öylesine ki, Duma se

çimleri tek dereceli genel ve eşit oya bile dayanmıyordu; bir bü

yük toprak ağasının oyu 3 şehir buıjuvasının, 15 köylünün ve 45 

işçinin oyuna eşitti. 

Bütün bunlar yeterince açıktır ve kuşkusuz herkesçe de iyi 

kötü bilinmektedir. Fakat buna rağmen bugünün devriınci gruplan 

büyük bir bölümüyle, her seçim döneminde olduğu gibi bugün se

çim döneminde de elleri böğründe olaylan izlemek yolunu tutu

yorlar. Düne kadar bunun gerekçesi boykot taktiği idi ve bu sözde 

taktik 1 2  Eylül öncesinin yeni döneme sorgulanınaınış olarak ak

tarılan bir kötü ınirasıydı. Fakat bugün sürınekte olan apolitizın ar

tık boykot adına bile savunulaınıyor, siyasal yaşamın yoğunlaştığı, 

kitlelerin siyasal parti ve güçlerin temel sorunlara ilişkin görüş ve 

politikalarına ilgisinin olağan dönemlere göre nispeten arttığı bir 

dönemi kelimenin en tam anlamıyla bir politik edilgenlik içinde ge

çinnektedirler. Devrimi, devrimciliği temsil ettiklerini iddia ettik

leri halde bu önemli evrede ıneydanı devrime en büyük zararı ve

ren refonnist-tasfiyeci sola bırakınak:tadırlar. 

Lenin, birçok yerde ve tüm Rusya devrim deneyiminin genel

leştirilmiş sonuçlarını da içeren yukanda andığıınız eserinde, boy

kotun ancak geniş emekçi yığınların devriınci atılıını ile, bu atılı

ının bir devrime doğru tırmandığı bir gelişme durumu ile birlikte 

bir anlamı olabileceğini açıklıkla vurgulamıştır. 1 905 'te büyük 

bir fırtına halinde yükselınekte olan devrim dalgasının önünü kes

ınek için Çarlık tarafından gündeme getirilen Buligin Duması'nı 

boykot sorununu ortaya koyarken, "Aktif boykot . . .  açık, kesin ve 
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dolaysız bir slogan olmadan düşünülemez. Bu slogan silahlı ayak
lanma sloganı olabilir " demiştir. Bu sözler, boykot taktiği ile 
yükselen devrim ve yığınların iktidarı ele geçinneye yönelik dev
rimci atıl ımı arasmdaki kopmaz bağı ortaya koymaktadır ve boy
kot üzerine her türden keskinliği ölçüsünde içi boş "sol" geveze
liğe kapıyı kapatınaktadır. 

Len in, ayn ı  konuyuya ilgili olarak, daha sonraki yıllarda aynı 
tarihi evre üzerinden tasfiyecilerle tartışırken de şunları söyle
mektedir: "Boykot sorununun gerçek tarihsel özü şuydu: 'Dev
rimci dalganın yükselmesine yardım edilmeli ve bu dalga çarlığı 
devirmeye mi yöneltilmeliydi, yoksa çarlığın, danışma duması 
oyunuyla, yığınların dikkatini başka yöne çevirmesine izin mi ve
rilmeliydi? " 1 905 'teki bu deneyimi "Sol" Komünizm' de yeniden 
irdeleyen Lenin, bu boykot kararının "yığın grevlerinin siyasi 
greve ve sonra da devrimci greve ve en sonunda da çarlığa karşı 
ayaklanmaya doğru hızla dönüştüğü objektif durumun doğru ola
rak hesap edilmiş olmasından ötürü verildi "ğinin altını çizınekte
dir. 

Bu konu üzerinde önemle duruyoruz, zira bazı devrimci çev
relerin ideolojik ve pratik olarak artık i ler tutar yanı kalmamış bu 
sözde taktiği gelinen yerde yüksek sesle değilse bile fiili bir tutum 
olarak sürdürmelerinin kendilerinden öteye sonuçları olmaktadır. 
Ömeğin devrimci akımların 8 Mart'ta ve 1 Mayıs'ta birleşik bir 
devrimci inisiyatifle ortaya çıkmayı başarmalan, refonnist çevre
leri geri plana iterek ortaya anlamlı bir devrimci müdahale koyma 
olanağı sağlıyorken, bu aynı şey geçmiş seçim dönemlerinde ol
duğu gibi bugün de yapılamamakta, böylece meydan büyük ölçüde 
reformistlere kalmaktadır. Böyle bir boşluk ortamında reformİst
ler sözde "sosyalist hareket" adına ortaya çıkmakta, devrimci 
akımların bir kesimini de kendi içine ya da yörüngesine alabilen 
büyük bir tasfiyeci basınç oluştunnakta ve bu yolla kitlelerin dev
rime yakınlık duyan kesimlerini kanşıklığa itınekte, bilincini bu
landınnaktadırlar. Bu aynı yanlış saplantı, seçimler gibi politik il-
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ginin olağan dönemlere göre katbe kat arttığı bir özel evrede kit

lelerin karşısına birleşik bir devriınci güç olarak çıkmayı, ortak 

devriınci adaylarla etkin bir devriınci siyasal kampanya örgütle

meyi, böylece seçim dönemlerinden devriınci amaçlarla en iyi bi

çimde yararlanmayı da zora sokınakta, bu iş neredeyse yalnızca ko

ınünistlerin sırtına kalmaktadır. 

Sözümona devriınci taktik adına sürdürülen bu tümüyle an

lamsız, yarasız ve işlevsiz apolitik tutumu açık yürekli bir özeleş

tirel değerlendinne ile terketmenin zamanı çoktan gelmiştir ve 

geçmektedir. Bugünün Türkiye'sinde bu politikasızlık durumunu 

savunmanın artık hiçbir olanağı, zerre kadar inandıncı bir gerek

çesi kalmamıştır. Buıjuva legalitesinden yararlanmayı zaaf ölçü

süne vardıran, daha da açık yüreklilikle söylersek legalizıne boylu 

boyunca gömülen bu aynı kesimlerin, sıra seçimlerden ve burjuva 

temsili kurumlardan devriınci amaçlarla yararlanmaya geldiğinde 

rej imin "faşist" niteliğini ileri sürmelerini ciddiye almanın, tutarlı 

ve inandıncı bulmanın artık hiçbir olanağı kalmamıştır. Önemle ve 

açıklıkla yineliyoruz; bunda ne ciddiyet, ne tutarlılık ve ne de 

inandıncılık vardır. Bunun gerisinde olsa olsa güçsüzlük duygu

sundan ve durumundan gelen bir politik edilgenlik ve iddiasızlık 

vardır. Meydanı anlaşılınası güç bir soruınsuzlukla tasfiyeci re

forınist akımlara bırakınak, bu yolla buıjuva sınıf düzeninin 1 2  Ey

lül ürünü "ılıınlı solu' güçlendirme politikası için işleri kolaylaş

tınnak vardır. 

Devrimci Marksizm ve liberal oportünizm 
arasmdaki uçurum 

Nihayet en can alıcı noktaya, devriınci Marksizm ile burjuva 

parlamenter hayaller le serseınleıniş her türden tasfiyeci oportünizın 

arasında tam bir uçurum demek olan temel aynın noktasına geli

yoruz. Seçimlerden ve parlamentodan devriınci amaçlarla yarar

lanmak ne anlama gelir? Bunun somut anlamı ve içeriği nedir, ol-
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mazsa olmaz gerekleri nelerdir? 
Önce bir kez daha Lenin' e başvuruyoruz: 
" (. . .) Sosyal-Demokratlar için seçimler, özel bir siyasal işlem 

değildir, bin bir türlü vaatte bulunarak sandalye kazanmaya ça
lışmak değildir, ama sınıfbilinci olan proletaryanın siyasal dünya 
görüşünün ilkelerini ve temel isteklerini savunmak için özel bir fır
sattır " (Reformcularzn ve Devrimci Sosyal-Demokratların Seçim 
Bildirgeleri, Kasım 1 912) 

" (. .. ) 'Seçim için ' bildirge değil, ama devrimci sosyal-demo
krat bildirgeyi uygulamak için seçimler! - İşçi sınıfının partisi ko
nuya böyle bakıyor Seçimlerden bu amaçla esas en yararlandık, so
nuna kadar da yararlanacağız. Rus Sosyal-demokrat İşçi Partisinin 
devrimci bildirgesini, taktiklerini ve programını savunmak için 
en gerici çarlık Dumasını bile kullanacağız. Gerçekten değerli olan 
bildirgeler, (. . . ), hareketin tüm sorunlarına tam yanıt veren, uzun 
sürmüş devrimci uyandırma çalışmalarını tamamlayan bildirge
lerdir . . .  " (Dördüncü Duma Seçimleri Arifesin de, Temmuz 1 912) 

Demek ki devrimci bir sınıf partisi için seçimler, amacı kitle
lerin devrimci b ilincini ve eylemini devrim hedefi doğrultusunda 
geliştinnek olan olağan devrimci çalışmanın, bu özel palitizasyon 
döneminden de en etkin bir biçimde yararlanarak sürdürülmesi için 
bir özel fırsattan öte bir şey değildir. (TKİP bu devrimci marksist 
yaklaşımı her seçim döneminde özellikle öne çıkarmakta, altını çiz
mekte ve tasfiyeci opürtünizrnin ideolojik teşhiri eşliğinde karar
lılıkla savunmakta ve son derece sınırlı olanaklarını en etkin bir bi
çimde kullanarak pratikte uygulamaktadır). Her seçim döneminde 
tüm tartışmayı ve pazarlıklan parlamentoya nasıl ve kaç kişi so
kanz eksenine kilitleyen tasfiyeci oportünizmin görmezlikten gel
diği, onlann kuyruğunda politika yapmayı çizgi haline getiren ve 
giderek onlara daha çok benzeyen sözde devrimcilerin anlamadığı 
ya da anlamazlıktan geldiği de budur. Bu devrimci amaç bir an ve 
bir nebze olsun hiçbir koltuk kaygısına feda edilmez, edilemez. An
cak bu devrimci çizgide ve amaç doğrultusunda sürdürülen çalışına 
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sonuçta kitlelerin oy desteği ile ortaya 'koltuk' imkanı çıkanrsa, 

bundan, yani parlamento kürsüsünden de yine tümüyle aynı dev

rimci amaçlar doğrultusunda, yani "proletaryanın siyasal dünya 
görüşünün ilkelerini ve temel isteklerini savunmak için ", yarar

lanma yoluna gid i lir. Bunun ötesindeki her türlü düşünce, kaygı, 

hesap ve pratik, en kaba ve iflah olmaz bir oportünizmin bir ifa

desidir ve buıjuva parlaınantoculuğunun şu veya bu bi çiminin bir 

yansımasından başka bir şey değildir. 

Fakat dönüp 3 Kasım 2002 seçimleri ve bugünkü seçimler 

üzerinden sol altematif adı altında toplaşan tasfiyeci gruplar yığı

nına bakınız, bu devrimci amacın zerresini göreınezsiniz. Onlarda 

tüm hesap ve kaygılar koltuk hesabına, ne edip edip parlaınentoya 

girmeye dayalıdır. Pazarlıklar buna göre yapılır, ittifaklar buna göre 

kurulur ya da son anda bu nedenle bozu lur. 

Pazarlıklarını buna göre yapanlar, bu kaygı ve hesabı seçim po

litikasının eksenine oturtanlar, doğal olarak, ''proletmyanın siya
sal dünya görüşünün ilkelerini ve temel isteklerini savunmak ", se

çimleri vesile ederek devriınci programın temel esaslarını ve 

stratejik amaçlarını i çeren bir platfonn ortaya koymak türünden, 

koltuk hesabına dayalı birlik için yalnızca sıkıntı konusu olacak so

runları bir yana bırakırlar. B öyleleri için "IMF ve patranZara karşı 
emekçinin yanında yer almaya " maddesiyle başlayıp "Çevresel yı
kıma karşı durmaya " maddesiyle biten bulanık, muğlak, hiçbir açık 

devrimci tanım ve anlam içermeyen, sıradan bir sosyal-demokra

tın altına rahatlıkla imzasını atabileceği 9- 1 O maddelik bir sosyal

demokrat "platform" koyup isteyenin istediği gibi yorumlasına bı

rakmak fazlasıyla yeterlidir. B öyleleri için önemli olan, seçimlerde 

koltuk elde etıneyi kolaylaştıracak tarzda en çok sayıda parti, 

grup, çevre ve kişiyi uzlaştırabilmektir. Bu ise, olanaklıysa ortaya 

hiçbir platfonn koymamayı, ama eğer bu kadarı çok biçimsiz ka

çıyor ve ortaya konulan sözde "sol altematifi" gülünç duruma dü

şürüyorsa, bu durumda temel sorunları, ömeğin devleti, devrimi, 

iktidarı, kapitalist mülkiyeti, her biçimiyle emperyalist egemenliği, 
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hele hele de sosyalizmi, bir yana bırakarak, daha tali bazı siyasal

sosyal sorunlar üzerinden ve her isteyenin isted iği yere çekebile

ceği ınuğlaklıkta bir "birleştirici" platforınla yetinmeyi gerektirir. 

N itekim hal ihazırda yapılmakta olana da budur. (Bağımsız aday

lar blokunun akıl hocaları ve hararetli savunucuları, ki bunlardan 

bir kısmı Soros vakıflarıyl a  da bağlantılı sıradan buıjuva l iberal

lerinden öte bir şey değildir, tüm açıklığı ile platforına ilişkin so

runlara fazla takılınamak gerektiğini, zira bunun ayrılıktan başka 

bir sonuç yaratınayacağını söylemektedir ler. ) 

Peki bütün bunlar ne için? Elbette parlaınentoya bir sol grup so

kabilıneyi güvenceye alabilmek için! İyi ama marksist ilkelere ve 

devrim davasına bağlı her gerçek devriıncinin anında parlamenter 

avanaklık olarak teşhis edip mahkum edeceği görüş, tutum ve 

kaygı bundan başka nedir ki? Bunu EMEP payına, ÖDP payına, 

SDP payına, siyasal yaşamda bir sıfır olan bazı ne olduğu belirsiz 

şekilsiz çevreler payına, yani 12  Eylül'ün geride bıraktığı tasfiyeci 

liberal tortu payına anlamak mümkün. Peki kendilerine hala da 

devriınci diyenler, herşeye rağınen şimdilik hala böyle de görüle

bilenler payına ne demeli? Seçimler ve buıjuva temsili kururnlar 

karşısındaki konum ve tutumun kirnin gerçekte ne olduğunun şaş

maz bir ölçütü olduğunu daha baştan önemle vurgulamış bulwm

yoruz ve şimdilik bunu burada bir kez daha yinelemekle yetiniyo

ruz. 

Solda parlamentarizmin öteki yüzü: 
İflah olmaz kuyrukçuluk 

Bütün bw1larda kuşkusuz bir yenilik yok. 3 Kasım 2002 se

çimlerinden, yani soldaki tasfiyeci yıkım ve sürüklenmenin bir kı

sım devriınci çevreyi de içine alarak parlamentarizme evrildiği an

dan itibaren durwn bütünüyle budur ve dahası, her yeni seçim bir 

öncekinden daha geri bir noktaya sürüklenmek anlamına gelmek

tedir. 
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Fakat burada özellikle eklenmesi gereken bir başka temel 
önemde nokta var. Bu üç dönemin tüm bu tasfiyeci sol gruplar yı
ğını payma ortak keseni, düzen içi bir çizgiye kaydığım yüreklilikle 
ortaya koyan ve düzenle banşıp bütünleşmeyi temel kaygı haline 
getirmiş bulunan Kürt hareketinin kuyruğunda sürüklenmektir. 
Hatırlanacağı gibi, 3 Kasım 2003 seçimlerindeki "Emek, Barış ve 
Demokrasi Bloku", gerçekte tümüyle Kürt hareketi ekseninde ve 
DEHAP çatısı altında bir araya gelmekti. 28 Mart'ta "yerel ikti
darlaşma" hedefiyle Karayalçın liderliğinde kurulan "Demokratik 
Güçbirliği", yine tümüyle liberal Kürt hareketinin bir politik ter
cihi idi ve solun kuyrukçu kesimi bu tercihe el mahkum boyun eğ
mişti. Şimdi "3. Cephe" diye sunulan "bağımsız adaylar bloku" da 
Kürt hareketinin önüne örülen utanç verici seçim barajlarını aşmak 
üzere zorunlu olarak gündeme getirdiği bağımsız adaylar politi
kasına bir uyum çabasından başka bir şey değildir. Ve çok geçme
den hep birlikte göreceğimiz gibi, Kürt hareketinin kendi başma ha
reket etınesi durumunda bu "3. Cephe" tümüyle boşlukta kalıp 
çökecek, daha seçimler bitineden de unutulup gidecektir. 

Dolayısıyla olup bitenler, büyük bir bölümüyle 1 2  Eylül ye
nilgisi ile başlayan sürecin tasfiyeci l iberal bir ürünü olan bu
günkü reformİst sol grup ve çevreler yığınının bağımsız varlık id
dialarını tümüyle yitirdiklerini göstermektedir. Onlar çoktandır 
burjuva politikasının yarattığı boşluklarda kendilerine yeni yaşam 
alanlan aramakta ve bunu da parlamenter yaşama katılabilmekte 
görmektedirler. Düzen solunun sol söylemle biçimsel bağını ke
sebilecek denli gericileşmesi, onları bu konuda ayrıca cesaretlen
diı-ip heveslendirmektedir. Fakat bunu bile kendi bağımsız ko
numlarıyla yapabilecek bir güç ve iradeden tümüyle yoksun 
olduklannı yılların olaylan göstermektedir. Kürt hareketi neyi ter
cih ediyorsa onun ardından sürüklenmek tam da bundan dolayıdır. 
Ne de olsa "iyi bir planla" meclise "50'den fazla" sol parlamenter 
sokmak heves ve hayalleri de gerçekte tümüyle Kürt halkının oy
lan üzerinden yapılan hesaplara dayalıdır. 
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TKİP: Bağımsız devrimci sınıf çizgisi!.. 

Son iki seçimde olduğu gibi gündemdeki yeni seçimlerde de 

solda üç ana tutum var. Bunlardan ilki liberal solun parlamentarist 

hesaplara ve hayallere dayalı ilkesiz ve şekilsiz "bağımsız adaylar 

bloku" dur. İkincisi geleneksel devrimci-demokrat grupların pasif 

boykotçu tutumudur. Üçüncüsü ise TKİP ' de temsil edilen, mark

sist ilkelere ve devrimci amaçlara dayalı bağımsız devrimci sınıf 

tutumudur. Geleneksel devrim ci-demokrat grupların tutumu po

litikasızlık ve politik edilgenlikten öte bir anlam taş ımadığı için 

gerçekte ortada yalnızca iki ana çizgi, biribirinden uçurumla ay

rılan iki temel tutum vardır. Kürt hareketinin kuyruğundaki her 

türden tasfiyeci liberal sol grubta ifadesinu bulan reforınist-par

lamentarist çizgi ve TKİP'de temsil edilen bağımsız devriınci sı

nıf çizgisi. Bu, bugün olduğu gibi 3 Kasım 2002 genel seçimleri 

ile 28 Mart 2004 yerel seçimlerinde de böyleydi 

Partimiz her konuda olduğu gibi seçimlere ve burjuva temsili 

kurumlara yaklaşım konusunda da daha en baştan, ilk çıkışından 

itibaren geçmişin yanlış ve çarpık küçük-burjuva anlayışlanyla 

hesaplaşan bir gelişme çizgisinin ürünü ve temsilcidir (Konu 

komünist hareketin 1 987'deki çıkış belgelerinde bütün açıklığı ile 

yer almaktadır). Bu konuda açık ve berrak bir çizgisi ve bu çiz

ginin bir dizi seçimde hayata geçirilmesinin sağladığı önemli bir 

pratik deneyimi vardır. Gündemdeki seçimlere de bu çizgi te

melinde ve bu deneyimlerin ışığında katı lmaktadır. Seçimleri iş

çilerin ve emekçilerin devrimci bilincini geliştinnenin, devrimci 

görüş, amaç ve şiarları kitleler içinde yayınanın özel bir fırsatı 

olarak kullanınada şimdi her zamankinden daha güçlü ve daha id

dialıdır. 

Burada devrimci Marksizme dayanılarak yeniden özetlenen 

ilke ve yaklaşımlar, partimiz için sindirilmiş bir bakışın ve otur

muş bir kimliğin ifadesidirler ve geçmiş seçim dönemlerinde de 

aynı açıklıkla formüle edilmişlerdir. Bu nedenle onların özlü bir 
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yeniden sunuınu i çin bu geçmiş değerlendirmelerden bazı pasaj

ları buraya alıyoruz. Bu, partimiz payına gündemdeki seçim

lerde izlenecek çizginin genel esaslarının toplu bir yeniden su

nuluşu olarak da ele alınmalıdır: 

"Komünistler seçimlere, yığınlardan oy desteği talep etmek 

için değil, fakat düzenin ve onun sözde temsili kurumlarının bu 

vesileyle etkili bir teşhirini yapmak, yığınlar arasında temel ve 

taktik devriınci şiarlarını yaymak, seçim ortamını mücadelenin, 

devrimin ve sosyalizmin etkili bir propagandası için kullanmak 

üzere katılıyorlar. Bunun toplum genelinde ne kadar güçlü ve et

kili yapılabildiği, yapılabileceği değildir sorun. Sorun, bugünkü 

güç ve olanakları sonuna kadar kullanarak bu tür bir faaliyeti yü

rütebilınektir. Bu faaliyet içinde bağımsız kimliğini ve etkinliğini 

geliştirebihnektir. Bu ilkesel tutuma özen gösterilerek yürütüle

cek bir faaliyetten güçlenerek çıkabilmek ve bu güçle yarının yeni 

görevlerine daha etkili sarıla bilmektir. " 

"Bu çalışınayı yürütürken, devrimci mücadele platformunda 

duran, reforınist hayalleri değil d evriınci şiarları yayan, düzene 

ve devlete cepheden vuran her kişi, akım ve örgütle fiili bir da

yanışma içinde olacağız. ( . . .  ) Düzen partilerini ve sahte sol al

tenıatifleri teşhir ederken, devrimin ve sosyalizmin platforınuna 

dayalı bir çalışına yürüten bağımsız devrimci adayları destekle

yeceğiz. (Seçimler ve Sol Hareket, Ekim, Sayı: l34, 1 Aralık '95) 
"Komünistler seçimlere katılmayı ve burjuva parlamento

sundan devriınci amaçlar için yararlanmayı ilke olarak reddet

ınezler. Fakat bunu yaparken, bizzat bu çaba içinde parlamenta

rizıni en etkin biçimde teşhir ederler ve bu konuda kitlelerde en 

ufak bir yanılsamaya ınahal vermeıneye özel bir dikkat gösterir

ler. Seçimler süreci ve olanaklı olduğu ölçüde parlamento kür

süsü, onlar için, temel yapısı ve kurumlarıyla burjuva düzeni, bu 

arada bizzat burjuva parlamentosunun içyüzünü ve temel işle

vini teşhir etmenin; devrimci ilke ve amaçları propaganda etme

nin, kitlelere gerçek kurtuluş yolunu göstermenin bir aracından 
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ve fırsatından başka bir şey değildir. 

"Seçimler dönemi burjuva düzen partileri için, hoşnutsuz

luğu büyümüş ve sorunlarına çözüm arayışlan peşindeki kitleleri 

sahte vaatler ve çözümlerle aldatmanın, onları kendi bağımsız 

güçleriyle siyasi yaşama katılmaktan alıkoymanın, parlamento 

dışı sınıf mücadelesinin önünü kesmenin bir olanağıdır. Tersin

den devrimci sınıf partisi içinse, parlamenter hayalleri darbele

y erek devrimci sınıf bilincini ve mücadelesini geliştirmenin te

mel önemde bir fırsatıdır. Bu çerçevede komünistler için seçim 

çalışmalan tümüy le devrimci sınıfmücadelesine ilişkin genel he

def ve görevlere tabidir; onlar seçim atmosferinden, kitleleri 

devrimci hedeflere kazanmanın, onların birliğini, örgütlenmesini 

ve mücadelesini bu doğrultuda geliştinnenin bir olanağı olarak 

yararlanmaya bakarlar. Bu çerçevede onlar kitlelerin karşısına dü

zenin yasallık cenderesine ve seçimlere uyarlanmış güdük seçim 

platfonnları ve bildirgeleriyle değil, kendi bağımsız devrimci 

sınıf programlarıyla, bunun döneme uyarlanmış ve güncel dev

rimci görevlere bağlanmış popüler açıklamalarıyla çıkarlar. 

"Bu genel çerçeve, partimizin gündemdeki seçimlerde izie

yeceği somut çizgiye de açıklık kazandırmaktadır. Partimiz se

çimlere kendi bağımsız devrimci sınıf platfonnuyla katılacaktır. 

Seçim atmosferinden devrimci ilke ve amaçlarını yaymak, kitle

leri parlamenter yanı lsamalara karşı uyarıp devrimci sınıf müca

delesi çizgisine çekmek için en iyi biçimde yararlanmaya baka

caktır. 

"Mevcut koşullarda, bağımsız devrimci sınıf adaylarıyla iş

çilerin ve emekçi kitlelerin karşısına çıkmak, bunu bağımsız 

devrimci sınıf tutumunu vurgulamanın ve etkin bir seçim kam

panyası yürütmenin bir olanağı olarak kullanmak, partinin se

çimlerde izleyeceği davranış çizgisinin somutlanmış biçimidir. Bu 

kampanyanın amacı hiç de oy toplamak değil, fakat devrimci pro

paganda ve ajitasyonu nonnal dönemlerle kıyaslanamaz ölçüde 

güçlendirınek, kitleleri devrimci açıdan aydınlatınak, parti prog-
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ramını tanıtmak, onun döneme uyarlanmış stratej ik ve taktik is
tem ve şiarlannı kitleler içinde yaymaktır. Seçim çalışmasında ba
şarı mn ölçüsü de bu olacaktır. 

"Devrimci propaganda ve aj itasyonu nonnal dönemlerle kı
yaslanamaz ölçüde güçlendirmek demek, nonnal dönemler le kı
yaslanamaz bir çalışma seferberliği içine girmek, buna uygun bir 
planlama ve organizasyonu gerçekleştirmek demektir. Burj uva 
düzen partilerinin siyasette rant kapılarını aralamak için, refonnist 
sol partilerin burjuva siyasal sahnede kendilerine yer açmak için 
harcadıkları eneıjiyi, devrimci sınıf partisi militanlan işçi sınıfı
nın bağımsız hareketini geliştirmek ve devrim davasını büyütmek 
için harcayacaklardır. Bu ise onlarla kıyas kabul etmez bir şevk, 
enerji ve yoğunlukla çalışınayı gerektirir. ( . . . ) 

"Seçim dönemi parti örgütleri ve militanlannın bunun gerek
tirdiği bir bilinç, enerji ve inisiyatifle hareket etmelerini gerek
tirmektedir. Siyasal yaşamın yoğunlaştığı ve işçiler ile emekçi
lerin siyasal ilgisinin nonnal dönemlere göre belirgin biçimde 
arttığı seçim atmosferi, parti örgütleri ve militanları i çin gerçek 
bir devrimci seferberlik dönemi olabilmelidir. (Seçimler ve Dev
rimci Sınıf Çizgisi, Ekim, Sayı: 229, Eylül 2002, Başyazı) 

"Komünistler seçimlere katılınayı ve burjuva parl amento
sundan olduğu gibi yerel yönetimlerden de devrimci amaçlar 
için yararlanmayı ilke olarak reddetınezler. Fakat bunu yaparken, 
yerel yönetimlerin gücü, i şlevi ve sorunlara çözüm olanakları ko
nusunda herhangi bir yanılsama yaratmamaya özel bir dikkat 
gösterirler. Dahası bu konudaki buıjuva ve refonnist aldatmaca
ların içyüzünü kitleler önünde teşhir etmeyi temel önemde bir gö
rev sayarlar. 

( . . .  ) 
"Partimiz kendi bağımsız faaliyetini esas almak ve bugünden 

bunun örgütlenmesine girişmekle birlikte, olanaklı olan her du
rumda, öteki devrimci güçlerle işbirliği için de çaba harcayacak, 
bu konuda sorumlulukianna uygun davranacaktır. Her renkten 
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bmjuva ve küçük-burj uva reformİst parti, grup ve çevrel erin 

emekçilerin karşısına "sol altematif' iddiasıyla çıktığı bir seçim 

döneminde, bu yönlü bir çaba özellikle bir ihtiyaçtır. Refonnist 

aldatınaca karşısında devrim ve sosyalizm altematifıni öne çıka

ran, kitlelere inanç ve kararlılıkla devriınci çözüm ve mücadele 

yolunu gösteren, bunu devriınci sınıf mücadelesinin geliştirilmesi 

somut hedefine bağlayan bir çabaya omuz vermek tüm gerçek 

devrimcilerin görevidir." (Yeni Bir Yılı Başında Dünya, Orta
doğu ve Türkiye, Ekim, Sayı: 233, Ocak 2004, Başyazz) 

(Ekim, Sayı: 247, Haziran 2007, Başyazı) 
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Ek Metin: 

BDSP'nin Seçim Bi ld irgesi: 
Ne secim. ne meclis. ne Amerikancı-lMF'ci 

kokusmus düzen uartileri! .. 
Cözüm iscilerin ve emekcilerin devrimci 

mücadelesinde! .. 

Çözüm devrimde, 
kurtuluş sosyalizmde! 

Gündemde yeni bir erken genel seçim var. Kimin yöneteceğine 
güya halkın karar vereceği bu orta oyununa egemenler "demokrasi" 
diyorlar. Oysa beş yıla yakın bir süredir işbirlikçi sermaye sınıfının 
ve İMF 'nin bir dediğini iki etmeyen, böylece emekçilere kan kus
turan bugünkü hükümet ve parlamento gidecek, yerine emekçi düş
ınanı saldırılara kahnan yerden devam edecek bir yenisi gelecek. 
Hepsi bu! 

Bu demokrasi değil, fakat rezilce bir aldatmacad ır. 
Onyıllardır bu ülkeyi hep onlar, asalak sennaye sınıfının tem

silcileri yönetti. Sağıyla, sözde soluyla, faşist milliyetçisi, islam
cısı ve liberaliyle, sermaye düzeninin tüm partileri, sırayla 
hükümetler kurdular. Peki bugüne kadar hangi sorunumuzu 
çözdüler? Emeğiyle geçinenler açlıktan, işsizlikten ve sefalerten mi 
kurtuldu? Temel demokratik hak ve özgürlüklerimiz mi tanındı? 
Ülkemiz üzerindeki utanç verici emperyalist kölelik mi son buldu? 
İktisadi krizlerler, yolsuzluk ve hırsızlık, çürüme ve yozlaşma mı 
bitti? Bu düzen, bu düzenin kokuşmuş partileri, emekçilere bugüne 
kadar ne verdiler? Bundan sonra ne verebilirler? 
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"Seçim", "demokrasi", "hür parlamenter rejim" maskeleri al

tında oynanan bütün bu oyunlar, sömürü çarkını döndünnek, 

kokuşmuş düzeni ayakta tutmak içindir. Bu düzende hak ve hukuk 

da, özgürlük ve demokrasi de, yalnızca bir avuç asalak sömürücü 

içindir. Herşey onlann servetine servet katıp sefahat içinde yaşa

masına göre düzenlenmiştir. Bu sömürü düzeninde biz işçilere ve 

emekçilere tanınan biricik özgürlük, köle gibi çalışıp sefaJet içinde 

sürünme "özgürlüğü"dür. 

Yoksulluğumuzu katmerleştiriyorlar! 

Tüm yaşadıklanmızm baş sorumlusu, emperyalizme göbekten 

bağlı  i şbirlikç i  büyük burjuvazidir, onun kokuşmuş kapitalist 

düzenidir. Devletiyle, hüküınetiyle, parlamentosuyla, partileriyle 

onun adma ülkeyi yönetenlerdir. Amerikancı sennaye iktidarının 

yarattığı tablo ortadadır. Sefaletiınİzin vardığı boyutlar ortadadır. 

Son hükümet döneminde cumhuriyet döneminin en büyük borç 

ödemleri yapılmıştır. Fakat buna rağmen toplam dış borç yükü 

bugün itibariyle 2 1 0  milyar doların üstüne çıkmıştır. Ödendikçe 

büyüyen bu dış borç tablosu bile kendi başına Türkiye'nin kapitalist 

ekonomisinin iflasını gösterir. Doğrudan ve dalaylı vergi soy

gunuyla emekçiden alınanlar, borç faizi olarak düzenli biçimde 

yerli ve yabancı sermayeye aktan lıyor. 
Ülkede servet-sefalet uçurum büyüdükçe büyüyor. Bir yandan 

yeni dolar milyarderleri, öte yandan milyonlann yoksuluğu ve se

faleti ! . .  Türkiye'nin bugünkü sosyal gerçeği işte budur. Resmi 

rakamlara göre bile milyonlarca insanımız açlık, 20 milyon in

sanımız yoksulluk sınırında yaşıyor. Çalışan her iki kişiden biri 

sosyal güvenceden tümüyle yoksundur. İşsizlik had safhadadır. Ve 

bu, işi olan insanımızı da açlık sınırında ve kölece koşullarda 

çalıştırmak için kullanılmaktadır. Eğitim, sağlık gibi temel hakl ar 

sistemli biçimde gaspediliyor. İşçilerin ve memurlann gerçek ücret 

ve maaşları sürekli biçimde düşürülüyor. İMF politikalarıyla ülke 
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tanını çökertilıniş, emekçi köylülük yıkıma sürüklenmiş durumda. 
Eğitimden, sağlıktan, tanından, altyapı hizmetlerinden, ücretler

den kıstıkça kıstllar. Bizden kıstıklarıyla borç faizi ödediler, batan 
banka ve şirketleri kurtardılar. Biz yoksullaştlkça sermaye palaz
landı. Biz ürettikçe tufeyli takınnnın kasaları doldu. Biz sefalet 
içinde acı çekerken, onlar büyüyen servetler üzerinden sefa 
sürdüler. 

Bu düzenin çarkı işte böyle dönüyor, bu düzende işler işte 
böyle yürüyor . . .  

Tüm düzen partilerinin programları 
bir ve aynıdır! 

Emperyalizme göbekten bağlı asalak sermaye sınıfı, bu düzenin 
gerçek efendisidir. Tüm devl et iktidarı onun tekelinde ve 
hizmetindedir. Yönetime yön veren halkın iradesi, istek ve 
ihtiyaçları değil, fakat yerli ve yabancı sermayedariann çıkar ve is
tekleri dir. Seçim oyunu sonunda kim seçilirse seçilsin, onların 
programı uygulanacak, bunu hepimiz biliyoruz. Bu düzen altında 
bugüne kadar işler böyle yürüdü, bu düzen ayakta kaldıkça da 
böyle yürüyecek. . .  

Buıjuva siyaseti, hizmetinde olduğu asalak sermaye sınıfı gibi, 
yozlaşmış ve çürümüş çıkar çetelerinin rant kapısına dönüşmüştür. 
Bu hırsız ve düzenbazların ne dediklerine değil ,  ne yaptıklanna 
bakın ! Hepsi Aınerikancı, hepsi İMF ' ci ,  hepsi özelleştirınecidir. 
Hepsi işbirlikçi buıjuvazinin ve emperyalistlerin hizmetindedir. 
Hepsi emeğin düşmanı, hepsi sermaye uşağıdır. 

On lan n programlan bir ve aynıdır. Bu, işbirlikçi serınayenin ve 
emperyalist efendilerinin baskı, sömürü ve yağma prograınıdır. 
Demokrasi adı altında sahnelenen seçim oyunuyla amaçlanan, bu 
çıkar çetelerinden birinin ya da birkaçının başa geçerek, "millet 
iradesi" yaftası altında, bu sömürü ve yağma düzenini bir dönem 
daha sürdürınesidir. 
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Çözüm devrimde, kurtuluş sosyalizmde! 

Bugüne kadar seçim oyununda kim kazanırsa kazansın, kaybe
den hep biz işçi ve emekçiler olduk. Oysa onlann sömürü ve zulüm 
üzerine kurduklan bu düzene hiç de mecbur ve mahkum değiliz. 
Bizim kendi devrimci altematifimiz, buna dayalı devrimci çıkış 
yolumuz var. 

Yapmamız gereken, kendi kaderiınizi ellerimize almaktır. Mü
cadele yolunu tutarak sömürücü haraınilerin düzenine başkaldır
ınaktır. Özgürlük ve bağımsızlık için, sınıfsız ve sömürüsüz bir 
dünya için kavgaya atılmaktır. Bu çürümüş sömürü düzenini yıkıp, 
yerine işçi ve emekçilerin gerçek anlamda söz, karar ve yetki sahibi 
olduğu yeni bir düzeni, sosyalizmi kurmaktır. 

Bunun için, mevcut düzeni tüm kurumlarıyla reddetme li, işçilerin 
ve emekçilerin her düzeydeki iktidarını temsil edecek sosyalist bir 
işçi-emekçi cumhuriyeti i çin savaşmalıyız! Bunun için, emperyal
istlerin ve büyük bwjuvazinin elindeki bütün bir kapitalist mülkiyete 
el konulması, bu sömürücü asalaklara ait tüm zenginiikierin halka 
malledilınesi ve tüm toplumun hizmetinde kullanılması için mü
cadele etmeliyiz. 

Bu biziın için tek gerçek seçenek, biricik gerçek kurtuluş yolu ve 
çaresi dir. 

Amerikancı düzen partilerinden hesap soralım! 

Bu amaçla, işçi ve emekçilerin bağımsız devrimci sosyalist 
adaylan; "Kokuşmuş düzen partilerine oy verme, hesap sor! ", 
"Çözüm ne seçimde ne mecliste, çözüm işçi ve emekçilerin devrimci 
sınıf mücadelesinde! Çözüm devriınde, kurtuluş sosyalizmde!" şiar
larıyla seçimlere katılıyorlar. 

Onlar oy avcılığı için değil, fakat yalnızca bu düzenin içyüzünü 
sergilemek ve gerçek çözüm yolunu göstermek için seçimlere 
katılıyorlar. Sınıfın bağımsız devrimci adaylan sınıfın devriınci pro-
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gramını savunuyorlar; sınıfın, emekçilerin ve tüm ezilenlerin talep
lerini haykınyorlar. Bizi bağımsız devrimci sınıf örgütlülüğü ve 
militan mücadele yoluyla bu kokuşmuş düzeni yıkmaya, yerine 
eşitliğe ve gerçek özgürlüğe dayalı bir toplum kurmaya çağırıyor
lar. 

Kahrolsun kokuşmuş sermaye diktatörlüğü! 
Yaşasın sosyalist işçi-emekçi cumhuriyeti! 

Bu düzenin ivleri emvervalist efendilerin ellerindedir! .. 

Gerçek bağımsızlık için emperyalist kölelik 
zincirlerini kırmalıyız! 

Türkiye yarım asırdan fazladır Ankara' dan değil, fakat em
peryalist merkezlerden yönetiliyor. Ülkemizde iktidarın ipleri em
peryalistlerin ellerindedir. Sermaye devleti tüm temel kurumlarıyla 
emperyalist merkezlerin denetimi altındadır. Bu ülkenin ekonomi
sine ve maliyesine İMF ve Dünya B ankası, siyasetine ABD ve AB, 
ordusuna Pentagon ve NATO yön vermektedir. Medyası onların 
denetiminde, kültürü onların egemenliği altındadır. MİT'i, kontr-ger
illayı, sendika ağalarını, dış politika ve ekonomi uzınanlannı, parti 
liderlerini onlar eğitrnekte, hazırlamakta, açık ya da dolayh yön
lendirmelerle başa getirmektedir ler. Bütün düzen partilerinin kabesi 
emperyalist güç odaklarıdır; çünkü emperyalistlerin onayından 
geçmeyenler, desteğini alamayanlar bu ülkede hükümet olamaz. 
Hükümet programlan her zaman emperyalist güç odaklannın istek, 
dayatma ve beklentileri gözetilerek hazırlanır. İşçinin asgari ücretini, 
memur maaşını, buğday fiyatını, haraç mezat satılacak KİT'leri on
lar tespit eder. 

Ülkemiz emperyalizmin bölgesel bir savaş üssü durumundadır. 
Türkiye'nin dört bir yanı ABD ve NATO'ya ait askeri üs ve tesisler le 
donatılımştır. ABD' li haydutlar uzun yıllar boyunca topraklanınız
dan kaldırdıkları uçaklarla bölge halklarının tepesine günü birlik 
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bomba yağdırmışlardır. 

Emperyalist siyasal köleliğin temeli emperyalist ekonomik ve 

mal i köleliktir. İkincisini kmnadan birincisini gerçek anlamda kır

mak olanağı yoktur. Bu köleliğin sınıfsal dayanağı işbirlikçi buıju

vazidir, onun şu ya da bu görünüm altındaki iktidandır. Emperya

lizme göbekten bağlı işbirlikçi sennaye sınıfı ve onunu iktidan 

varoldukça ülkemizin bağımsızlığı ve egemenliği, bölge ve dünya 

halklan ile barış, eşitlik ve kardeşlik temeline dayalı ilişkiler hayaldir. 

Onların iktidan bölgede ve dünyada halklar arasında kalıcı barışın 

önündeki temel engeldir. 

Dolayısıyla, eermaye iktidarını ve gerisindeki emperyalizmi 

hedef almayan hiçbir mücadele, parti ve program bağımsızlıkçı 

olamaz. Gerçek bağımsızlık ve egemenlik, ancak sermaye ikti

clanna son vennekle mümkündür. Emperyalist kölelik ancak toplum

sal bir devrimle altedilebilir. 

Bu topraklarda bağımsızlık bayrağı işçi sınıfının ellerindedir. İM

F'nin yıkım, ABD'li haydutların savaş programma karşı tek gerçek 

alternatif, sımfın devrimci partisinin sosyalizm prograınıdır. 

Bağımstz Devrimci Sınıf Platformu; gerçek bağımsızlık ve ege

menlik yolunda ilerleme hedefine sıkı sıkıya bağlı olarak, tüm işçi 

ve emekçileri aşağdaki acil talepler için derhal mücadeleye çağrır: 

-'-1 Dış ve iç borç ödemeleri durdurulsun! Tüm borçlar geçersiz 
sayılsın! 

-'-1 İMF, DB, DTÖ vb. emperyalist kuruluşlarla kölece ilişkilere 
son! 

-'-1 Emperyalistler/e açık-gizli tüm kölelik anlaşmaları iptal 
edilsin! 

-'-1 Tüm NATO ve ABD üsleri kapatılsıni 
-'-1 NATO, AB, A GİT vb. emperyalist kuruluşlarla tüm ilişkilere 

son! 
-'-1 Emperyalist savaşa ve saldırganlığa hayır! 
Kahrolsun emperyalizm! 
fiışasın bağımsız sosyalist Türkiye! 
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Ne düzen partileri. ne secimler. ne AB've uvum kriterleri! . .  

Hak ve özgürlüklerimiz için 
dişe diş mücadele! 

Onyıldır bu ülkede vahşi sömürü koşullarına azgın b ir devlet 
terörü eşlik ed iyor. Ordusuyla, polisiyle, kontr-gerillasıyla, eli 
kanlı sivil faşist tetikçileriyle bu ülkede hep devlet terörü ege
mendir. Her zaman baskı ve zorbalık iktidardadır. Sennaye devleti 
hak ve özgürlük isteyenin karşısına işkence ve katliamlarla çıkıyor. 

B u  ülkede devrimci toplumsal muhalefet, işçi hareketi ve halk
ların özgürlük ve eşitlik talepleri hep baskı, zorbalık ve yasaklarla 
hastınlmaya çalışıldı. ı 2 Mart ve ı 2  Eylül askeri faş ist darbeleri 
bunun için yapıldı .  Bugünkü devasa baskı ve terör aygıt1 bunun için 
yaratıldı. Başta ı 2 Eylül anayasası olmak üzere say ıs ız faşist yasal 
düzenleme bunun için yapıldı .  Sistematik işkence, sayısı binleri 
aşan yargısız infazlar ve gözaltında kaybettinneler, zindan 
katliamları, F tipi hücreler, hepsi bu aym amaca yönelikti. Sağıyla 
soluyla hükümet olan tüm düzen partileri, sermayenin terör 
cumhuriyetinin bu kanlı programını uyguladılar. Onların utan
madan adına "demokrasi" dedikleri, gerçekte bu kanlı tarihsel suç 
tablosudur. 

Onların sözde demokrasisi derin sınıfsal eşitsizlikler ve zorbalık 
üzerine kuruludur. Onların demokrasisi azgın sömürüye ve soy
guna, işsizliğe ve yoksulluğa katlanıp kölece boyun eğıneınizdir. 
Bir tarafta açlık sınırmda işsiz, eğitimsiz ve geleceksiz bırakılan mi
lyonlar, diğer tarafta herşeye el koyan bir avuç sömürücü ! İşte on
ların demokrasisi budur! . .  

Sennaye iktidarı b u  kanlı tablonun üstünü bir süreliğine AB'ye 
uyum yasalarıyla örnneye çalışt1. iğreti rötuşlara dayalı bazı yasal 
düzenlemeleri demokratik hak ve özgürlüklerin tanınması olarak 
yuttunnak istedi. Ama bütün bu aldatıcı AB makyajı sermaye 
düzeni gerçeğine birkaç yıl bile dayanamadı. Ardı arkası ke-
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silmeyen yeni yasal düzenlemelerle durum eskisinden beter hale 
getirildi. B askı, terör ve yasaklar düzeni yeniden tahkim edildi. 
AB 'yle birlikte ülkeye demokrasi gelecek masallan ise artık diller
den bile düşmüş durumda. 

işbirlikçi buıjuvaziden ve emperyalist efendilerinden hak ve 
özgürlük bahşetmelerini beklemek bile bile kendini aldatınaktır. 
Zira onlar sorunun çözümü olmak bir yana bizzat kaynağıdırlar. 
Tüm bu baskı, terör ve yasaklar sistemi tam da onların sömürü ve 
talan düzeni sorunsuzca ve engelsizce işieyebilsin diyedir. 

Çözüm, temel hak ve özgürlükleriınizi devrimci sınıfınücade
lesinin gücüyle söke söke almaktır. Grevlerimiz yasaklanıyorsa 
yasakları hiçe sayarak direnınektir. Gösterilerimiz yasaklanıyorsa 
alanları yasaklara rağmen fethetınektir (son 1 Mayıs'ta Taksim' e 
çıkılarak yapıldığı gibi). S üreklileşen baskı, terör, işkence ve 
katliaınlara karşı harekete geçmek, hesap sorınaktır. Gaspedilmek 
istenen haklarımızı dişe diş bir mücadeleyle savunmasını bilmek
tir. Çözüm direnınektir, çözüm hak ve özgürlükler için yiğitçe 
savaşınaktır! . .  

Demokratik hak v e  özgürlüklerirnizi ancak sermaye iktidarına 
karşı savaşarak kazanabiliriz. Bu mücadelenin kararlı ve tutarlı 
öncüleri işçi sınıfı devriıncileridir. Onlar, çözüm söınürücüleıin ik
tidarına karşı işçi sınıfinın devrimci iktidarıdır diyorlar. Emekçi
leri sınıfin komünist işçi partisi önderliğinde hak ve özgürlükler 
mücadelesini yükseltıneye, bu mücadeleyi bugünkü baskı ve 
sömürü düzenini tarihe gömme mücadelesiyle birleştirıneye 
çağırıyor lar. 

Gerçek demokrasi mücadelesinin bir devrim ve iktidar mü
cadelesi olduğunun bilincinde olan Bağımsız Devrimci Smıf Piat
formu; işçileri ve emekçileri, aşağdaki acil demokratik hak ve 
özgürlükler uğruna mücadeleyi yükseltıneye çağırır: 

,f Sımrsız söz, basm, örgütlenme ve gösteri özgürlüğü! 
,f Tüm çalışanlara grevli ve toplusözleşme/i sendika hakkı! 
,f MGK, Kriz Yönetim Merkezi, DGM'ler ve askeri yargı fes-
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he dilsini 
...J Tüm faşist-militarisı kurumlar dağıtılsın! 
...J Sıkıyönetim, Olağanüstü Hal, Anti-terör ve İller İdaresi vb. 

tüm faşist yasalar iptal edilsin! 
...J Katlianıcılar, işkenceci/er ve hırsızlar halka açık mahkemel

erde yargılansın! 
...J F Tipi Hücreler yıkılsın, tutsaklara özgürlük! 
...J Kürt halkına özgürlük! 

Ulusal baskıva. eşitsizliğe ve inkarcılığa son! 

Özgürlük, eşitlik, gönüllü birlik! 

Bu düzen ulusal baskı ve eşitsizlikler üzerine kuruludur. Ser
maye iktidan altında bu topraklar adeta bir halklar hapishanesine 
dön üşmüştür. Kürdüyle, Lazıyla, Ermenisiyle, Ruınuyla, 
Çerkeziyle, Arabıyla, Gürcüsüyle, Roınanıyla bu toprakların 
zenginliğini oluşturan çeşitli halkiann ulusal kimlikleri, dilleri ve 
kültürel değerleri yok sayılmıştır. lrkçılık, inkarcılık, halkiara düş
ınanlık ve şovenizm, sennaye düzeninin ve devletinin harcı olmuş, 
halklar insanlık dışı baskı ve zorbalıklara maruz kalmıştır. Kardeş 
Kürt halkının ulusal özgürlük ve eşitlik istemi her seferinde kanlı 
katliamlarla bastınlınıştır. 

Sermaye iktidan altında bu topraklarda halkların eşit ve gönüllü 
birliği sağlanaınaz. Bu düzenin bütün partileri halklar karşısında 
zorbalığı, inkarcılığı, şovenizınİ savunmaktadır. Sermaye iktidan 
altında bu ülke halklar hapishanesi olmaya devam edecek, inkar
cılık ve asiınilasyon, u lusal baskı ve zulüm sürecektir. 

Bundan kurtulmanın yolu, tüm milliyetlerden emekçilerin işçi 
sınıfının devriınci bayrağı altında birleşmesinden geçmektedir. B u  
topraklarda halkların gerçek özgürlüğe v e  tam eşitl iğe dayalı 
gönüllü birliği ancak bu bayrak altında savaşılarak kazanılabilir. 
Halklann devriınci birliği, sennaye iktidarı ve emperyalistler ye-
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nilgiye uğratılarak elde edilebilir . 
...J Her türlü ulusal baskı, eşitsizlik ve ayrıcalığa son! 
...J Kürt ulusuna kendi kaderini tayin hakkı! 
...J Tüm dillerin tam hak eşitliği! Anadilinde eğitim hakkı! 
...J Tüm azınlık milliyet/ere kendi dillerini ve kültürlerini kul

lanma, koruma ve geliştirme hak ve olanağı. 
Özgürlük ve eşitlik sosyalizm/e gelecek! 

Sömürü düzeninde geneliğin geleceği voktur! 

Gençlik gelecek gelecek sosyalizmdir! . .  

Sermaye iktidan emeğe olduğu kadar gençliğe d e  düşmandır. 
Gençliği çok yönlü bir baskı ve kuşatına altında tutmaktadır. 
Çünkü sömürücü asalaklar, gençliğin dinamizminden öcü gibi 
korkmaktadırlar. Çünkü sennaye iktidan, gençliğin enerjisi, di
namizmi ve yaratıcılığıyla toplumsal yaşama katılmasından, 
böylece devrimcileşmesinden korkınaktadır. Çünkü bu düzenin, 
gençliğin haklı ve meşru taleplerini karşılama olanağı yoktur. 

Gençlik; herkese parasız, bilimsel demokratik, anadilde eğitim 
hakkı istiyor. Sennaye düzeni ise üniversiteleri emekçi çocuk
larının yüzüne kapatıyor, eğitimi paralı hale getiriyor, gerici, şoven 
ve yoz bir eğitim dayatıyor. 

Gençlik; herkese iş, herkese insanca yaşamaya yeterli ücret is
tiyor. Sennaye düzeni ise işşizlik ve sefaJet ücreti, ağır çalışma 
koşulları sunuyor. 

Gençlik; özgürlük, adalet, eşitlik, söz hakkı istiyor. Sennaye 
düzeni ise faşist terörle, baskılarla, işkence ve katliamlarla, disiplin 
cezalarıyla, YÖK'üyle, polisiyle gençliğin karşısına dikiliyor. 

Gençlik; cehaletten kurtulmak, aydınlamnak, her açıdan özgür
leşmek istiyor. Sennaye düzeni ise gerici yoz buıjuva kültürüyle 
gençliği uyuşturuyor; ona bencilliği, bunalımı, uınutsuzluğu, 
düşkünleşmeyi, uyuşturucu bağımlılığını ve alkolizıni dayatıyor. 
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Gençlik; özgürlük, eşitlik, barış ve kardeşlik istiyor. Amerikancı 
sermaye iktidarı ise emperyalizmin sefil çıkarları için gençliği 
savaşa sürüyor. 

Gençlik; sömürüsüz bir dünya, özgür bir ülke, halkların barış 
içinde kardeşçe yaşadığı bir gelecek istiyor. Kapitalist düzen ise 
sömürü, savaş ve zorbalık üretmeye, böylece gençliğin geleceğini 
tümden karartınaya devam ediyor. 

Bu düzen gençliğe barış içinde bir dünya, insanca yaşanacak bir 
gelecek sunaınaz. 

Gençlik, haklı taleplerine ulaşmak için kaderini kendi ellerine 
almalı, karşısına engel olarak dikilen bu köhnemiş düzeni ortadan 
kaldırmak mücadelesine kendi cephesinden katılmalıdır. 

Gençlik, emperyalist haydutlara ve söınürücü asalaklara karşı 
işçi sınıfının ve ezilen halkların safinda yer almalı, onlarla birlikte 
savaşınalı dır. 

Emekci kadın bu düzende cifie baskı ve sömürü altında vasıvor: 
ezilivor. horlanıvor. ikinci sınıfinsan muamelesi f!Örüvor . . .  

Kadının kurtuluşu emeğin kurtuluşu 
mücadelesinden ayrılamaz! 

Çalışına yaşamında kendilerine en az yer verilenler onlar. . .  
Daha düşük ücretlerle çalışmak zorunda bırakılanlar onlar. . .  Tar
lada, fabrikada, evde, işyerinde ter döküp de toplumsal yaşamın 
dışına itilenler onlar. . .  Evin/ev işlerinin uysal kölesi yapılanlar 
onlar. . .  Eğitim göremeyenler içinde çoğunluk, yönetim 
kademelerinde azınlık olanlar onlar. . .  Kendini geliştirme, söz ve 
karar venne hakları ellerinden alınanlar onlar. . .  Se fal et ücretleriyle 
ve sosyal güvenceden yoksun olarak yaşamak zorunda olmanın 
yükünü, sıkıntısını en çok çekenler onlar. . .  Sokakta, işyerinde her 
türlü cinsel baskı ve şiddete, aynıncılığa maruz kalanlar onlar. . .  
Gericil erin, din tacirlerinin kapatıp susturarak, burjuvazinin cinsel 
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obje olarak pazara sürerek aşağıladığı onlar . . .  Bedenini bir mal gibi 
satmaya, fuhuş bataklığına çekilmeye zorlananlar onlar . . .  Savaşın 
yıkımı ve faşizmin beyaz terörü karşında insan olarak, an, eş ve 
kardeş olarak en büyük acıyı yaşayanlar onlar . . .  İşgal ordulannca 
tecavüzlere uğrayan lar, cephe gerisinin yükünü çekenler onlar . . .  

Onlar, ezilenler ordusunun yansını oluşturan kadınlar . . .  Çifte 
sömürünün ve köleliğin prangalarını yüzyıllardır boyunlarında 
taşıyanlar . . .  

Düzen partilerine verilen her oy, kadınlar üzerindeki çifte 
köleliğinin perçinlenmesi demektir. Düzen partilerine verilen her 
oy, bu aşağılamanın sünnesi demektir. 

Kadının özgürlüğü, toplumun özgürlüğü demektir. Kadının 
özgürlüğü, emeğin özgürlüğü demektir. Kadın ancak sınıfsız ve 
sömürüsüz bir dünyada gerçekten özgür olabilir. 

Emekçi kadınlar! Maruz kaldığınız çifte sömürü ve kölelik 
koşullarına ancak toplumsal bir devrim son verebilir. Sizleri düzen, 
düzen partileri, yasalar, vaadler değil, ancak böyle bir mücadele 
özgürleştirir. 

Ya çifte köleliğin zincirini parçalamak için mücadelenin en ön 
saflannda yer alarak bir kişilik ve kimlik kazanmak, ya da her gün 
daha ağır bedeller ödeyerek hiçleşmek! Bizden somaki nesillere ya 
özgürlüğün ateşini, ya da kölelik zincirlerimizi miras bırakmak ! 

Emekçi kadını bekleyen gerçek seçim işte budur. 
-/ Toplumsal hayatın tüm alanlarında kadın-erkek eşitliği! 
-/ Kadınlar üzerindeki her türlü baskıya, eşitsizliğe ve cinsel 

ayrımcılığa son! 
-/ Eşit işe eşit ücret! 

Amerikancı-İMF'ci kokuşmuş düzen 
partilerine oy verme, hesap sor! 

On milyonlarca işçiyi emekçiyi sefalete, açlığa, işşizliğe 
mahkum edenler, bizden oy istiyorlar! 
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Ülkeyi İMF direktiDeriyle yönetip yoksulluğumuzu katmer

leştirenler, ülke kaynaklarını emperyalistlere peşkeş çekenler, bu 

ülkeyi Amerika'ın çiftliğine dönüştürenler, bizden oy istiyorlar ! 
İşçi sınıfını ve emekçileri ağır sömürüye ve kölece çalışına 

koşullarına mahkum edenler, bizden oy istiyorlar! 

Emperyalistler karşısında diz çöküp emekçiler ve kardeş halk

lar karşısında cellat kesilenler bizden oy istiyorlar! 
Üç kuruş karşılığında gençlerimizin kanını emperyalizme 

pazarlayan lar, ABD uşaklığı yolunda kardeş halkların katied ilme

sine alet olanlar, bizden oy istiyorlar! 

Demokratik hak ve özgürlüklerimize azgınca saldıranlar, in

sanca yaşam mücadelemizi coplarla, işkencelerle, tutuklamalarla 

bastınnaya çalışanlar bizden oy istiyorlar! 
Ülkeyi hapishaneye ve hapishaneleri kan gölüne çevirenler, biz

den oy istiyorlar! 

Susurlukçuları, hortumcuları, resmi ve sivil çeteleri el bir

liğiyle aklayanlar, bizden oy istiyorlar! 

Bu topraklarda yüzyıllardır kardeşçe birarada yaşayan halkların 

kimliğini ve meşru haklarını inkar edenler, kudurgan bir şove

nizınİn ve ırkçılığın bayraktarlığını yapanlar, bizden oy istiyorlar! 

Halkı diri diri deprem enkaziarının altına gömenler, deprem 

yardımlarını serınayenin kasasına aktarıp halkı per perişan eden

ler, beklenen İstanbul depremi için ciddi hiçbir önlem almayanlar, 

bizden oy istiyorlar! 
Üniversite kapılarını milyonlarca gencin yüzüne kapatanlar, 

sağlığı, eğitimi paralı hale getirenler, bizden oy istiyorlar! 

Onlar, oy değil canımızı, kanımızı, alınterimizi istiyorlar! 

Onlar, sömürü, zulüm ve talan düzeni sürsün istiyorlar! 

Onlar, geleceğimizi daha da karartmak istiyorlar! 

Düzen partilerine verilen her oy, İMF-TÜSİAD'ın sömürü ve 

yıkım, emperyalistlerin savaş programma verilmiş destek demek

tir. 

Düzen partilerine verilen her oy, emperyalist bağımlılığın art-
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ması, kardeş halkların katledilmesi demektir. 
Sömürü düzenine, düzen partilerine verilecek oyumuz yok, 

sorulacak hesabımiZ var! 
işbirlikçi ve asalak sermaye sınıfının seçim oyununu boza

lım! 
Sınıfın, devrimin ve sosyalizmin bağımslZ devrimci aday

larını destekleyelim !  

Reformİst solun yaydığı parlamenter 
hayalleri reddedelim! 

Bu ülkede kullanabildiğimiz ne kadar hak varsa, tümü de onyıl
ları bulan fiili mücadelelerle kazanılmıştır. Bir parça nefes al
manın bile dişe diş bir mücadeleyi gerektirdiği bu koşullarda par
lamentoya girmeyi kendi başına amaç olarak koyanlar, seçimleri, 
parlamentoyu çözüm olarak sunanlar, yılınış yorulmuş devrim 
kaçkınlarındır. Solu birleştirmek, Kürt ve Türk emekçilerinin bir
liğini sağlamak adına söylenenler, buıjuva politikasının ucuz bir sol 
versiyonundan başkaca bir şey değildir. 

Bu hesaplarla yüzünü düzene dönenler, kınntılarla yetinmeyi 
b ir program haline getirenler, sorunlarıınıza çözüm olmak bir 
yana, önümüze yeni tuzaklar örmektedirler. Onlarınki düzenle 
barışına ve bütünleşme platformudur. Kurdukları sözde birlikler ve 
"ortaklık"lar, devriınci ilke ve amaçların tümden bir yana bırakıl
ınasına dayalıdır. Bu, işçi ve emekçilerden umudunu kesip, bwjuva 
kurumlar ve platformlar içinde çözüm arama tercihidir. 

Sermayenin kanlı ve kirli işlerinin bir örtüsü olarak kullandığı 
seçim tuzağı ancak, devriınci bir iddia, program ve pratikle 
parçalamr. Ancak bu devrimci kaygıyla hareket edilirse, tüm 
çalışma buna tabi kılımrsa, seçimlerden devriınci amaçlar doğrul
tusunda yararlanılabilir. 

BDSP'de temsil edilen komünistler, tam da bu kaygı ve iddi-
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ayla seçimlere sımfın bağımsız devriınci platforınuyla katılıyor lar. 
Serınayenin programı karşısma sımfm devriınci programı ve işçi 
smıfınm devrimci iktidar mücadelesiyle çıkıyorlar. 

Sınıfa karsı sınıf. düzene karsı devrim, 
kaoitalizme karsı sosvalizm! 

Geleceğimizi kendi ellerimize alalım!  

Sorunlarıınızı ne kokuşmuş düzen partileri, ne seçimler, ne 
hükümetler, ne parlamento çözebilir. Sorunlarımızı ancak kendi 
gücümüz ve mü cadelemizle çözebiliriz, insanca yaşanılır bir gele
ceği ancak kendi ellerimizle kurabiliriz. Bunun için kenetlenip 
sömürücü asalakların saltanatma son verınekten başka bir 
seçeneğimiz yok. 

Bizi bekleyen seçim apaçık ortadadır: Ya, sefalet içinde ve 
baskı altmda diz çökerek, hergün daha ağır bedeller ödeyerek köle 
gibi yaşayacağız. Ya da artık yeter deyip ayağa kalkarak, özgür
lüğümüz ve geleceğimiz için dövüşeceğiz ! 

Başkaca bir yol, başkaca bir seçim yoktur! . .  
İşçi sınıfının devrimci sosyalist adayları, gerçek çözümün yol

unu gösterınek, bu düzenin içyüzünü ve kirli oyunlarını teşhir et
mek için seçimlere katılıyor lar. Sınıfm devrimci sosyalist adayları 
sömürü, soygun, talan düzenine karşı işçi sınıfın m ve emekçilerin 
çıkarlarını temsil ediyor, onlarm taleplerini savunuyorlar. Sınıfın 
bağımsız devrimci sosyalist adayları, emekçileri sınıfın komünist 
partisi saflarında örgütlenıneye ve mücadele etıneye çağınyorlar. 

Bu çağrı, asalak serınaye sınıfına karşı kesintisiz bir örgütlü mü
cadele yürüten sınıf bilinçli işçilerin ve sınıf devrimcil erinin 
çağrısı dır. 

Bu çağrı, temel hak ve özgürlüklerimizi kopararak alma, gele
ceği birlikte kurına çağrısıdır. 

Bu çağrı, emperyalist haydutların haksız ve kirli savaşiarına 
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karşı emekçi halkların yanında ve işçi sınıfının saflannda mü
cadele etme çağnsıdır. 

Bu çağrı, kapitalizmin yıkım ve savaş programına karşı işçi 
sınıfının devriınci programı ve kurtuluş bayrağı altında birleşme 
çağrısı dır. 

Bu çağrı, kapitalizmin savaş ve yıkım düzenine karşı savaşsız, 
sömürüsüz bir dünya için, devrim ve sosyalizm için mücadele 
çağrısıdır. 

B u  çağrı, ezilen ve sömürülen milyonlara aşağıdaki acil talep
leri için ayağa kalkma ve devriınci şiarlar etrafında birleşme 
çağrısı dır . 

...J Herkese iş, tüm çalışanlara iş güvencesi! 
...J 7 saatlik işgünü, 35 saatlik çalışma haftası! 
...J İ nsanca yaşamaya yeterli, vergiden muaf asgari ücret! 
...J Tüm çalışanlar için genel sigorta hakkı! 
...J Herkese parasız sağlık hizmeti! 
...J Herkese her düzeyde parasız eğitim! 
...J Herkese sağlığa ve ihtiyaca uygun ucuz konut! 
...J Topraksız ve az topraklı köylüye toprak! 
...J Emekçi köylünün her türlü borç yükü geçersiz sayılsın! 
...J Her türlü dolaylı vergi kaldırılsın! Artan oranlı gelir ve 

servet vergisi! 
...J Özelleştirmeye, taşeronlaştırmaya, esnek üretime hayır! 

Kahrolsun sermaye diktatörlüğü! 
Yaşasın sosyalist işçi-emekçi iktidarı! 

İşçi sımfı savaşacak, sosyalizm kazanacak! 

Bağımsız Devrimci Sınıf Platformu 
7 Haziran 2007 

81 





28 Mart Yerel Seçimleri ve 
sol hareket 

(Ocak-Nisan 2004) 





Yeni bir vılın basında Türkive . . .  

Güncel durum ve devrimci görevler 

Ekonomide "düzelme" mi? 

Kapitalist ekonomide her ağır çöküntünün arkası zaman içinde 

nispi bir toparlanmadır. Bu özellikle üretim kapasitesinde kendini 

şu veya bu ölçüde gösteren artış yönünden böyledir. Şubat 200 1 

kriziyle birlikte Cumhuriyet tarihinin en büyük üretim düşüşünü ve 

fakirleşmesini yaşamış bir ülkede, aradan geçen iki yılın ardından 

birkaç ekonomik göstergede kendi başına hiçbir şey ifade etmeyen 

kısmi bazı düzelmeler, yıl boyunca topluma temelsiz bir iyimser

lik aşılaman ın ve emekçileri y eni saldırılar karşısında etkisi

zleştinnenin dayanağı olarak kullanıldı. Üretimdeki nispi artış, 

enflasyondaki nispi düşüş, borsanın yükselişi ve faizlerin düşüşü, 

sözü edilen "düzelme" eğiliminin temel kanıtlan olarak sunuldu. 

Oysa bunlar Türkiye ekonomisindeki yapısal bunalımın kay

naklan değil, yalnızca yansımaland ır. Bunalımı döne döne üreten 

yapısal i l işki ve sorunlar ise varlığını olduğu gibi sürdürüyor ve 

haliyle yakın gelecekteki yeni çöküntüleri hazırlıyor. Dış ticaret 

açıklan, bütçe açıklan, ödendikçe büyüyen ağır borç yükü, borç ve 
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faiz ödemelerine endeksli rant ekonomisi vb. yerli yerinde duruyor. 
Ekonomi borsa oyunlarına, borsa ise iç ve dış politik gelişmelere 
endeksli aşırı kmlgan karakterini sürdürüyor. İşçi sınıfından ve 
emekçilerden yağmalanan kaynaklar yatırıma değil, faizle geçinen 
asalakların kasasma ve dış borç ödemelerine gidiyor. 

Böylece sözü edilen üretim artışı, esası yönünden, bunalımın 
yarattığı aş ın atıl kapasitenin kısmen yeniden kullanımının ürünü 
oluyor, bundan öte bir anlam ifade etmiyor. Enflasyon oranındaki 
nispi iniş emekçilerin alım gücünün daha da düşürülmesinin, on
ların daha ağır bir sefalete mahkum edilmesinin ürünü oluyor. 
Borsadaki tırınanma ve faizlerdeki nispi düşme emperyalizme, 
özellikle de ABD emperyalizmine uşakça sadakatin, yani politik 
plandaki gelişmelerin geçici ekonomik karşılıkları oluyor. Borsaya 
ekonomideki durumdan çok politik gelişmelerin, özellikle de ABD 
ile ilişkilerin yön verdiğini bu ülkede yaşayan aklı başında herkes 
az-çok biliyor. 

Ekonomi sözde düzelirken, tersinden, sosyal sorunlar giderek 

ağırlaşıyor. Sözü edilen geçici ve kısmi düzelıneler tam da sosyal 
sorunların daha da ağırlaşması sayesinde ve pahasına başarılıyor. 
Bunalıımn yarattığı faturayı işsizlik, düşük ücretler ve ağır çalışına 
koşullan olarak işçi sınıfına, sosyal hakların gaspı, vergiler ve 
sürınekte olan hayat pahalılığı olarak tüm emekçilere ödetıneyi 
başarırsanız, sözü edilen kısmi düzelınelere de geçici olarak 
ulaşmış olmsunuz. Fakat böylece gerçekte hiçbir şeyi düzeltıniş ol
maz, yalnızca ekonomik çöküntünün faturasını bir kez daha işçi 
sınıfına ve eınekçilere ödetıniş olursunuz. Ekonomideki "düzelme" 
üzerine yürütülen çığırtkanca propagandanın gerisinde sırıtan katı 
gerçek kabaca budm. 

Bugünün Türkiye'sinde 1 O milyon işsiz insan bulunduğunu, işi 
olanları tehdit etınek için bizzat ülkenin başbakanı itiraf ediyor. 
Çalışanların üçte birinin sendika bir yana sigortadan bile yoksun 
çalıştığını resmi veriler ortaya koyuyor. DİE rakamları, bu ülkede 
28 milyon insanın yoksulluk sınırı, 1 4  milyon insanın ise açlık 
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sının altında yaşadığını gösteriyor. Eğitim olanaklan giderek dar
alan ve "paran kadar sağlık" dayatmasıyla yüzyüze bırakılan 
emekçi katınanlar, sokakta yaşayan bir milyonu aşkın çocuk ve 
vücudunu satınak zorunda bırakılan yüzbinlerce kadın, "ekonomisi 
düzelen" Türkiye 'nin öteki bazı katı sosyal gerçekleri olarak orta 
yerde duruyor. Bu durumda düzelen ekonomik ve sosyal durum 
değil, sömürü ve yağma çarkının az-çok engelsizce işleyişi oluyor. 

Ekonomideki düzelınenin en övünülen göstergesi, hokkabazca 
çarpıtınalara konu edilen enflasyondaki kısmi düşüştür. Bunun ne 
pahasına başanidığı b ir yana, fakat "ekonomik düzelıne" yönün
den hiçbir şey ifade etmediği konusunda yakın dönemden çarpıcı 
bir örnek var önümüzde. Yapısal ekonomik sorunlarının yanısıra 
İMF ile ilişkileri Türkiye ile büyük benzerlikler gösteren Arjantin, 
' 90'lı yılların sonunda "mucize" ü lke örneği idi, öyle sunuluyordu. 
Zira İMF reçetelerini harfiyen uygulayarak, 1 990 yılında %6500 
olan enflasyonu oranını 2000 yılında sıfırlamayı başarmış ve da
hası, eksi enflasyona b ile geçmişti. Ama bunun hemen arkasının, 
yalnızca bir yıl sonrasının, dünya çapında büyük yankılar yaratan 
ve Arjantin topluınwm sefaletin çukurw1a iten büyük bir ekonomik
ınali çöküş ve iflas olduğunu biliyoruz. Enflasyonun düşmesi üz
erinden çizilen ve emekçileri serseınletıneyi amaçlayan iyimser 
tablonun gerçek değerine bu çarpıcı örnek üzerinden bakmak bile 
kendi başına yeterlidir. 

Bugünün Türkiye'sinde ekonominin gidişatı ekonomik ol
maktan çok siyasi nitelikteki şu iki temel etkene sıkı sıkıya bağlıdır. 
Bunlardan ilki, sınıfınücadelesinin seyridir. İşçi sınıfına ve emekçi 
katınanlara boyun eğdinneyi ve ekonomik krizin ürettiği faturayı 
onlara döne döne ödetıneyi başaran burjuvazi, böylece bir parça 
soluklanabilınekte ve bu arada ucuz işçilik üzerinden düşük 
ınaliyete dayalı bir ihracat olanağı bulmaktadır. Özelleştim1e yağ
ması, ardı arkası kesilmeyen vergiler ve geniş çaplı sosyal harcama 
kısıntıları üzerinden mali kaynak sağlamakta, böylece borç ve 
borç faizi ödeme kolaylıklan elde etmektedir. 
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Öteki temel etken ise, emperyalist devletler ve kuruluşlarla, 
özellikle de ABD emperyalizmi ve İMF ile i l işkilerin seyridir. 
işbirlikçi buıjuvazi içerde ve bölgede ABD emperyalizminin çıkar, 
ihtiyaç ve dayatmalarma yanıt veren bir politika izlediği ölçüde, 
karşılığını borç ödemelerinde kolaylıklar ve yeni kredi olanaklan 
olarak almakta, bu ise bir süreliğine bir öteki rahatlatıcı etken ol
maktadır. 

Fakat bu iki etken sorunlan çözmemekte, sadece durumu idare 
etme olanağı sağlamaktadır. Bu arada ekonomide bunalım ve 
yıkım üreten tüm yapı, ilişki ve dinamikler yerli yerinde kalmakta, 
sorunlar zaman içinde daha da ağırlaşmakta, böylece yeni 
ekonomik çöküntülerin koşulları olgunlaşmaktadır. Dahası var. 
Geçici ve aldatıcı bir rahatlama sağlayan bu iki etken bir arada, işçi 
ve emekçi hareketinin bugünkü zayıflığının sonucu olarak işe 
yaramaktadır. Devrimci sınıf mücadelesinin belirgin zayıflığı bur
juvaziye yalnızca sömürü ve yağınayı pervasızca ağırlaştınna 
olanağı vennekle kalmamakta, kredi olanağı ve kolaylıkları 
karşılığında emperyalizmin istem ve çıkarları doğrultusunda 
hareket etmesini de kolaylaştınnaktadır. Güçlü bir sınıf ve emekçi 
kitle hareketi bu iki olanağın bu denli rahatça kullanılınasının 
sonu olacak, böyle bir gelişme karşısında ise ekonomik bunalım 
ağırlaşmakla kalmayacak, ağır bir siyasal krizin de zemini haline 
gelecektir. 

Bütün bunlardan çıkan özlü sonuç şudur: Yapısal bir bunalımın 
pençesinde bulunan ve dönemsel çöküntüler yaşayan kapitalist 
Türkiye ekonomisinin gelecekteki seyri sınıf mücadelesinin seyrine 
sıkı sıkıya bağlıdır, bağlı kalacaktır. Bu temel önemde gerçek yük
lenilmesi gereken halkaya da işaret ediyor. Bizim için sorun, kapi
talist ekonominin yapısal ve dönemsel bunalımianna çözüm ol
madığını tespit etmek değil, emekçilerin yaşamını çekilmez hale 
getiren bu kısır döngüden devrimci sınıf mücadelesi için en iyi 
biçimde yararlanmak, böylece düzenin kabusuna dönüşecek dev
rimci bunalımların oluşmasını kolaylaştırmak ve hızlandınnaktır. 
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Siyasal cephede "istikrar" mı? 

Türkiye geride kalan yıla AKP hükümeti ile girdi. Aradan 
geçen bir yıllık icraat, bu hükümetin sermaye sınıfına ve em
peryalizme hizmette kendini önceleyenleri aratınadığmı gösterdi. 
Yeni hükümet kendinden önceki İMF dayatınası ekonomik ve 
sosyal yıkım programını olduğu gibi devral dı ve harfiyen uyguladı. 
İşçi sınıfına, emekçi katmanlara, özgürlük ve eşitlik isteyen Kürt 
halkına ve genel olarak toplumsal muhalefete karşı tutumu da 
önceki hükümetlerin izlediği politikanın bir uzantısı oldu. AB 
makyajlarının demokratikleşme reformları olarak sunulması 
riyakarlığına, emekçilere, Kürtlere ve devrimcilere karşı baskı ve 
terör uygulamaları eşlik etti. 

Emperyalizme uşaklıkta ise kendinden öncekileıi kat kat geride 
bıraktı . B ölgeye emperyalist savaş ve işgal yoluyla müdahalede bu
lunan ABD'nin tüm istem ve dayatmalarmı harfiyen yerine ge
tirmek için ne gerekiyorsa yaptı. Tezkere kazasının yolaçtığı sıkın
tılan gidermek için uşakça tavırlar gösterdi ve "çuval geçirme" 
türünden onur kıncı terbiye operasyonlarını sorunsuzca sineye 
çekti. Bunda yalnız da değildi; başta ordu olmak üzere devletin tüm 
zirvesi,  düzenin tüm yönetici kuvvetleri, bu konuda AKP 
hükümetiyle mutabakat halinde oldular. Geçen yılın başında savaş 
konusunda hükümetle aynı çizgide olduğunu ilan eden ordu zirvesi, 
bu tutumu yeni yılın başında başka sorunlar üzerinden de yineledi. 
ABD ile yapılan gizli anlaşmalar skandalı ve bu çerçevede İncir
lik'in ABD savaş üssü olarak kullanılması konusunda hükümetle 
görüş ve tutum b irliği içinde olduğunu açıklıkla ortaya koydu . 

Şeriatçı gelenekten kök alan bir parti olması ve üçte birlik oy 
oranıyla mecliste üçte ikilik çoğunluk elde etmesi, AKP hüküme
tini daha baştan bir gerilim etkeni haline getinnekteydi. Fakat bu 
durumun birkaç ay içinde hızla aşıldığını gördük. AKP, dönemsel 
ihtiyaçlara uygun düşen dört dörtlük bir düzen partisi olduğunu 
göstermek, böylece kendini işbirlikçi büyük burjuvaziye ve em-
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peryalist merkeziere benimsetebiirnek için özel bir gayret içinde 
oldu. Bu güçlerin istem, çıkar ve bekletilerine uygun hareket 
etınede kusur etınek bir yana beklenenden fazlasını bile yaptı. Bu, 
kısa zamanda meyvelerini de verdi. Büyük buıjuvazi, güçlü bir par
lamento desteğine sahip AKP'yi handikap değil imkan olarak 
gördü ve bmm yıl boyunca en iyi biçimde değerlendirdi. Tezkere 
kazası türünden tatsızlıklara rağmen ABD emperyalizmi için 
temelde sorun zaten yoktu. Zira AKP, yıllan bulan özel çabalarla 
"ılımlı islam" adına bizzat onlar tarafından bugünlere hazırlanmış 
bir partiydi. 

Sorun daha çok kendini düzen bekçisi sayan ve bu çerçevede 
dinsel gericiliği dizginlemek üzere 28 Şubat operasyonunu gerçek
leştirenler cephesinden çıkabil irdi. Bu alanda da beklenen olmadı. 
Zaman zaman esasa ilişkin olmayan, daha çok da manüplasyona 
yönelik küçük gerilimiere rağmen, başta hükümet ve ordu olmak 
üzere yıl boyunca düzen güçlerinin başantı bir uyumu sergilendi. 
ABD'nin hiç değilse Genelkunnay Başkanı ve ekibi üzerinden 
ordu içinde kurduğu daha etkili denetim, ordu ile kendi beslernesi 
bir hükümet arasındaki ilişkilere aynca bir rahatlık sağladı. 

Sözü edilen uyurnun temelinde, dönemsel koşulların sağladığı 
olanakların ötesinde daha temelli nedenler var kuşkusuz. Başta 
hangi hükümet olursa olsun, işbirlikçi burjuvazi ye h izmet ve em
peryalizme bağlılık, iktidan ve muhalefetiyle tüm düzen güçlerini 
ve devlet kurumlannı birleştiren ve asgari bir uyuma yöneiten or
tak payda durumundadır. Bu ortak payda, temel politikalardaki 
(bunları "milli" ya da "devlet" politikalan olarak tanımlıyorlar) 
uyurnun toplmnsal temelidir. Aynı olgu, tersinden, işçi sınıfına, 
emekçilere ve bölge halklarına düşınanlık çizgisi olarak da ifade 
edilebil ir. Bunu egemen buıjuvazinin tüm kesimlerinin ortak çıkar
lannın siyasal yansıması olarak da görebiliriz. 

Sorunlar ya da görüş ayrılıkları olduğu kadanyla bunun ötesin
deki tercihler ve öncelikler üzerine çıkınaktadır. ikincil önemdeki 
bu sorunlann ve bundan kaynaklanan çatışmalann n iteliği ve kap-
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saım ise, döneme olduğu kadar önplandaki güçlerin kendine özgü 
durumuna göre değişebilmektedir. Şeriatçı kökeni ve bu kökene uy
gun düşen çekirdek tabanıyla AKP bu türden özel durumu olan bir 
partidir ve uyuma ilişkin sorunlar beklentisi de buradan doğmak
taydı. Nitekim ilk bir yılın uyumlu İcraatının ardından bugün bu 
sorunlar boy venneye de başlaınış bulunmaktadır. 

Sorunlann temelinde ikili bir yön var. Bunlardan ilki, AKP'nin 
kimliği ve bununla bağlantılı hedefleri dir. Gerek ABD'nin yıllan 
bulan "ılımlılaştırına" operasyonu, gerekse artık buıjuvazi adına 
ülkeyi parlamento ve hükümette yönetecek düzeye yükselmiş ol
manın gerektirdiği "sorumluluk", AKP'nin eski şeriatçı kimliğinde 
önemli bir yumuşama yaratınış durumda. Fakat yine de o temelde 
dinci bir partidir; buıjuvaziye ve emperyalizme cömertçe sunduğu 
hizmetlerin karşılığını bir biçimde almak istemektedir. Yıl içinde 
buna yönelik çeşitli giıişiınleri de oldu, fakat devlette kadrolaşmayı 
başarmak dışındaki çıkışlan her seferinde boşa çıkarıldı. Buna i
lişkin sorunlar bir dizi konu üzerinden giderek olgunlaşmaktadır. 

Somnlann bir de öteki cephesi var. Bu ikinci cephedeki sorun
lar AKP ' den değil burjuvazinin kendi iç bölünmesinden doğuyor. 
Burjuvazinin en güçlü ve d ışa en bağımlı kes imleri ile dışa bağun
lılığa ilke olarak itirazı olmayan, ama emperyalist küreselleşme 
politikalannın ölçüsüz gerekleri karşısında sıkıntıya giren, iç 
pazardaki ayncalıklannı yitiren kesimleri arasındaki bir bölünmedir 
bu. Bu kesimler AB sürecine uyumun sorunları ,  Kıbns ve kısmen 
de Güney Kürdistan sorunu üzerinden bugün kendi aralarında 
giderek daha çok dalaşmaktadırlar. 

Buıju vazinin en güçlü ve dışa en bağımlı kesimleri, kendi ko
numlanndan gelen olanakların yanısıra, çatışma konusu sorunlarda 
emperyalist adaklarla b irlikte hareket etınenin avantajiarına da 
sahiptirler. Burjuvazinin iç pazara daha çok bağımlı ve küre
selleşmenin gerekleri adına gündeme getirilen uygulamalara daha 
az dayanıklı kesimleri ise, başta ordu olmak üzere devletten, 
yanısıra "milli davalar" ve "ulusal çıkarlar" söylemiyle toplumun 
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şovenizmle yoğrulmuş duyarlılıklanndan güç almaktadırlar. Ge

leneksel düzen partileri ile "düzen bekçileri"nin aynı konulardaki 

duyarlılıklan, bu kesimi ayrıca güçlendirmektedir. 

Kıbrıs ve Kürt sorunu üzerinden yaşanan görüş ayrılıklarının 

temelinde bu var. Emperyalist buıjuvaziyle daha ileri düzeyde 

bütünleşmeyi çıkarlarına uygun görenler, gelinen yerde Kıbrıs'ı  bir 

yük saymakta ve bu yükten kurtulmak istemektedir ler. Kürt soru

nunda ise içerde "uyum yasaları" çerçevesinde belli düzenlernelerin 

yapılmasını istemektedirler. Bu tutumun Güney Kürtleri'yle iliş

kilere yansıması, çatışma yerine hamilik yolunun tercih edilmesi 

olmaktadır. 

"Milli politikalar"da ısrarı savunan öteki kesim ise, bugüne 

kadar izlenegelen geleneksel gerıcı-şoven politikaların 

sürdürülmesini istemektedir. Kürdistan ve Kıbrıs, onlar için kolayca 

feda edilemeyecek kazanılmış egemenlik ve sömürü alanlarıdır. 

Karşılığında bir şey alamayacaklan gelişıneler karşısında bu ege

menlik alanlarını yitirmeyi (Kıbrıs) ya da buna yolaçacak 

gelişmelerin önünü açmayı (Kürt sorunu ve Güney Kürdistan'daki 

gelişmeler karşısında esneklik) kabul etmemekte, buna direnmek

tedirler. Öte yandan bu konular üzerinden direnmeyi politik alanda 

güç ve etkinlik kazanmanın bir basamağı olarak değerlendirmek

tedirler. 

Gelinen yerde AKP hükümeti ile ordu arasında yaşanacak 

sorunlara temelde buradan bakmak gerekir. AKP, emperyalist 

odaklan n, özellikle de ABD'nin desteği ile başa geldi ve bu desteği 

koruduğu sürece başta kalabileceğini düşünüyor. Bunu içte, büyük 

burjuvazinin TÜSİAD'da temsil edilen en güçlü kesimlerinin hal

ihazırdaki desteğini korumak kaygısı tamamlıyor. B öylece, 

nonnalde geleneksel konumu ve temsil ettiği buıjuva kesimlerin 

çıkarlan bunu gerektirmediği halde, AB 'ye uymn dayatınalar ı, 

Kıbns, kısmen Kürt sorunu vb. konularda emperyalist odakların ve 

TÜSİAD ' ın tercihlerine uygun bir icraat izlemeye çalışıyor. 

Bununla konumunu korumayı, güçlendinneyi ve orduyu dengele-
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ıneyi, giderek iktidarda daha güçlü bir yer tutınayı umuyor. 
Ayrıntıianna burada gireıneyeceğimiz bu gerilim ve çatışma 

alanı, düzen cephesi için ciddi bir siyasal kriz dinamiği olarak du
ruyor önümüzde. Gerilime konu sorunlarda süreçlerin hızlanınası 
ve takvim! erin sıkışınası, bu krizin ginnekte olduğumuz yıl içinde 
kendini iyiden iyiye hissettireceğini gösteriyor. 

Bu tablo üzerinden bakıldığında, ekonomik cephede olduğu gibi 
siyasal cephede de tüm kesimleriyle brnjuvazinin en önemli avan
taj ı, devriınci sınıf mücadelesini dizginlemedeki başansı olarak 
karşımıza çıkıyor. Devrimci hareketin yılların darbeleriyle güçsüz 
bırakılması ,  solun büyük bölümünün "ılımlı" bir çizgiye çe
kilınesi, Kürt hareketinin teslimiyete zorlanarak etkisizleştirilmesi, 
sendika bürokrasisi üzerindeki tam denetim yoluyla işçi hareketinin 
örgütsüzlüğe, dağınıklığa ve çaresizliğe mahkum edilmesi vb. ,  bu 
başarının çoğaltı Iabilecek halkalarıdır. 

Bu durumda, düzen cephesinde büyüyen iç çatlakların iki yönlü 
bir sonucu olabilir. Bunlardan ilki, buıjuvazinin iç bütünlüğünün 
zayıflaması ve böylece toplumsal muhalefetin gelişmesinin nis
peten kolaylaşmasıdır. İkincisi ise, örneğin 28 Şubat sürecinde 
olduğu gibi, toplumsal muhalefetin bu iç çatışmada taraflarca 
yedeklemnesidir. AB hayranı liberal sol ile ordu yalakası devletçi 
sol, her biri kendi cephesinden olmak üzere, bu konuda şimdiden 
çatışan tarafların hizınetindedirler. 

Sm1f ve kitle hareketi 

2003 yılı Türkiye işçi sın ıfı için tarihi önemde kayıpların 
yaşandığı bir yıl oldu. İşçi sınıfına kölelik koşullarında çalışmayı 
ve kuralsız bir sömürü yü dayatan yeni iş yasası, buıjuvazi payına 
neredeyse sorunsuz olarak elde edilen tarihi bir başarı sayı lmalıdır. 
Bu çapta bir saldınntn bu denli kolayca gerçekleşmesi, işçi hareke
tinin bugünkü bilinç ve örgütlülük düzeyi ile önderlik durumunu 
da bütün açıklığıyla ortaya koyınaktadır. 
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Burju vazinin faşist 1 2  Eylül saldırısı ile başlayan 20 küsur yıl

lık sistematik çabası, ' 80 ' li yılların sonu ve '90'lı yıliann başında 

bir süreliğine ve kısmen dizginlenebilmiş olsa da, sonuçta bugün 

işçi hareketini yakın tarihinin en güçsüz, dağınık ve etkisiz duru

muna düşürmeyi başardı. Bugün işçi sınıfı toplurnun tümünü il

gilendiren ya da özel olarak kendisine yönelen sorunlar ve saldınlar 

karşısında güçsüz ve çaresiz durumdadır. 

Fakat işçi hareketi için bundan daha geriye düşmek artık 

mümkün de değildir. Saldırıların çalışma ve yaşam koşullarını 

çekilmez hale getiren sonuçları, işçi sınıfı saflarında süreci tersine 

çevirecek birikimi günden güne güçlendinnektedir. Geride kalan 

yılın işçi hareketi verileri tersinden de bu gelişmeye işaret etmek

tedir. Sendika bürokrasisine duyulan güvensizliğin işçileri pasifliğe 

ve ilgisizliğe ittiği döneınİn aşılmakta olduğunu gösteren belirtiler 

çoğalmaktadır. Sendika bürokrasisinin tüm ihanetine ya da tes

limiyetçi, oyalayıcı tutumianna rağmen, özelleştirme günde

mindeki işkollarında işçiler hissedilir bir direnç göstermişlerdir. 

Çoğu durumda başarısızlığa uğramasına ve böylece toplu ten

sikatiara yolaçmasına rağmen, tek tek işyerlerinde işçilerin 

sendikalaşma mücadeleleri giderek yaygınlaşmaktadır. 

B u nlara, sınıf içindeki devrimci çalışmanın giderek daha etki

li, planlı ve ısrarlı hale gelmesini de eklemek durumundayız. Israr, 

sabır ve ustalık gösterilebildiği ölçüde sınıfa yönelik devrimci 

çalışmanın giderek daha çok karşılığını bulacağı bir döneme de gir

miş bulunuyoruz. Komünistler sayısız verinin ortaya koyduğu bu 

olgunun bilincindedirler ve bunu en iyi biçimde değerlendire

bilmek, sınıfa yönelik devrimci çalışmayı her yoldan ve yönden 

güçlendirmek için azami çaba içinde olacaklardır. 

Türkiye'nin güncel ekonomik ve siyasal tablosu, devrimci bir 

işçi hareketi geliştinnenin olağanüstü önemini açıklıkla ortaya 

koyınaktadır. Sınıf dışı ya da sınıfa rağmen devrimciliğin devri 

Türkiye' de çoktan kapandı. Kendince güçlü ve deneyimli olan 

Türkiye buıjuvazisine ve arkasındaki emperyalist güçlere karşı 
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hissedilir bir çıkış, işçi hareketi ekseninde gerçekleşebilir ancak. 

Burjuvazinin halihazırda ekonomik krizi bu denli rahat yönete

bilmesine ve toplumsal muhalefeti kendi iç çekişmelerine bu denli 

kolay alet etmesine, yine ancak devrimci bir işçi hareketinin gücü 

ve ağırlığı son verebilir. Toplumu sarmış kokuşmuşluğu dağıta

bilmenin ve emekçiler cephesinde bununla elele giden umutsuzluğu 

kırabilmenin devrimci bir işçi hareketi geliştirmek dışında bir 

yolu/çaresi yoktur. 

Sosyal-demokrat düzen partileriyle güya toplumu sarsacak "sol 

alternatif" e soyunaniann çoğaldığı, abartılı heyecanlarla bezenmiş 

kofbir popülist söylemle genel bir "halk hareketi" yaratma hayal

lerinin yeniden uç verdiği bir ortamda, bu temel önemde fakat ba

sit gerçeği bir kez daha hatırlatmak yararsız olmayacaktır. 
*** 

Kamu emekçileri hareketine geçiyoruz. Emekçi hareketinin 

bu kesimi yıl içinde değişik defalar kitlesel b içimde sokaklara ve 

alanlara çıktı. Bu, herşeye rağmen bu kesimde tükenmeyen ve 

tüketilemeyen mücadele isteğinin/dinamizminin bir göstergesi 

sayılabilir. Fakat geride kalan yılın olay lan, reformizmin KESK ü

zeıinden bu harekette yapmayı başardığı tahribatın yeni boyutlara 

ulaştığma da tanıklık etti. Bu geıici engel aşılmadıkça, kamu 

çalışanları hareketi KESK bürokratla.nnın örgütsel ve siyasal dene

timinde kaldıkça, yıllardır yaşanan gerileme ve çözülmenin 

önümüzdeki dönemde de süreceği, yazık ki bugünden açıkça 

görülebilen bir gerçektir. 

Bunun tek sonucu yılların birikimiyle oluşturulmuş bir 

hareketin eritilmesi ya da çürütülınesi de değildir. Öte yandan 

kamu emekçileri hareketinin bir kesimini denetim altına almayı 

başannış gerici-faşist güruh, KESK yönetiminin sorumlusu bu

lunduğu bu perişan ortamdan yararlanarak gitgide daha çok güç ve 

inisiyatif kazanmaktadır. 

Kamu emekçileri hareketinin KESK'teki mevcut durumu ta

bandan gelecek kendiliğinden çıkışlarla aşmasını ummak hem 
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boşuna beklemek olur, hem de devrimci önderlik ve inisiyatifın 

rolünü bir yana bırakmak anlamına gelir. Gidişatın seyri ancak bi

linçli ve örgütlü bir müdahale ile değiştirilebilir. Kamu hareketi 

bünyesindeki her eğilimden devrimciler işlevsel bir iş ve güç bir

liği ile buna bir yerinden başlamak zorundadırlar. Bu yapılmadığı 

sürece KESK yönetimine söylenenlerin bir anlamı kalınayacağı 

gibi pratik bir yaran da olmaz. 
*** 

İçe dönük olarak paralt eğitim saidmsı ve YÖK, dışa dönük 

olarak emperyalist savaş karşıtı mücadele üzerinden öğrenci genç

lik hareketi, geride kalan yıh nispeten hareketli geçiren kesim 

oldu. Solcu gençlik gruplan bu çaba içerisinde belli oranlarda güç 

de kazandılar ve devrimcilerin ağırlığı oluşturduğu durumlarda, 

eylem ve etkinliklere daha etkin ve militan bir hava kazandırdılar. 

Komünist gençliğin gerek gündemleri saptamada ve işlemede, 

gerekse eylem ve etkinliklerde inisiyatifi ele alınada giderek daha 

hissedilir bir başan göstermesi, gençlik hareketindeki bir öteki 

kayda değer gelişmedir. 

Bmmnla birlikte gençlik hareketine egemen üç temel zaaf esası 

yönünden hala da sünnektedir. 

Bunlardan ilki, muazzam öğrenci kitlesinin varhğıyla 

kıyaslandığmda, mevcut gençlik hareketliliğinin henüz son derece 

dar ve sınırlı bir alanda varlık gösterebilınesidir. Bununla bağlan

tılı olarak kitleselleşme, yıllardır süregelmekte olan bir sorun 

olarak bugün de hala gençlik hareketinin en temel ihtiyacı duru

mundadır. 
Öteki temel zaaf, politize olmuş gençlik kesimi içerisinde re

fonnist sol akımiann belirgin bir etki ve ağırlığa sahip olmalan dır. 

Bu etki ve ağırlık, refonnist akımiann siyasal başansmdan çok de

vrimci akımlarm başansızhğmm bir ürünüdür. Yapısal zaaflar ve 

dönemsel güçlükler nedeniyle, yanısıra elbette ki buıjuvazi tarafm

dan gençlik hareketinde yaratılmış büyük tahribatın bir sonucu 

olarak, devrimci gençlik grupları kendilerini gençlik hareketi 
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içerisinde üretmekte hala da zorlanmaktadır lar. Komünist gençlik 

son birkaç yıldır bu alanda belli olumlu adımlar atmış olmakla ve 

bugün gençlik içerisindeki refonnist akımın karşısında tek gerçek 

alternatif güç olarak dunnakla birlikte, onun da sözü edilen zaafın 

ve başarısızlığın dışında olduğunu söylemek yazık ki henüz 

olanaklı değildir. 

Gençlik hareketinin bu iki temel zaafını genel bir örgütsüzlük 

durumu tamamlaınaktadır. Hareketin kitlesel açıdan darlığı ve re

formizmin etkisinden gelen politik zayıflığı gençlik hareketini hiç 

değilse mevcut düzeyiyle kucaklamayı olanaklı kılacak ciddi bir 

örgütlenmeden de yoksun bırakınaktadır. Her çevre kendi son 

derece sınırlı güçleriyle elbette az-çok örgütlü durumdadır. Ama bu 

gençlik hareketinin kitlesel düzeyde örgütlülüklerden yoksun 

olduğu gerçeğini değiştirmediği gibi, giderek daha çok mezhepsel 

görünümler kazanan dar grup örgüdemneleri de hiçbir biçimde bu 

tür bir örgütlenme ihtiyacının yerine geçirilemez. 

Sonuç olarak; geniş kitlelerle birleşmeyi esas alan bir politik 

çalışma tarzı, refonnizmin etkisini kınnaya ve gençlik hareketi 

içinde devriınci önderliği egemen kılmaya yönelik çok yönlü bir 

mücadele, ve nihayet, ilk ikis indeki başarının da sağlayacağı 

olanaklarla birleşik bir kitlesel gençlik örgütlenmesi, bugün genç

lik hareketinin en önemli ve yakıcı ihtiyaçlan olmaya devam et

mektedir. 

Sol hareket ve Kürt hareketi 

Dünün devriınci akımlarının ağırlıklı bir bölümü, reformİstler le 

ayrım çizgilerini giderek daha çok silikleştiren bir tutum 

içindedirler. Böyle olunca, sol hareketi geçmişteki gibi devrimci ve 

reformİst kanadarıyla sol hareket olarak ele almak da giderek 

güçleşmektedir. iril i-ufaklı çeşitli devriınci grup ve çevrelerin 3 
Kasım sürecinden itibaren reforınist DEHAP blokuna bağladığı 

umutlan biliyoruz. Bu tutum ve eğilim, 3 Kasım samasında za-
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yıflaınak bir yana, öteki bazı kesimlerin blok bileşenleriyle kurduğu 
yakın ilişkilerle yeni bir güç kazandı. 

2003 yılınm bazı gelişmeleri, bu türden bir tasfiyeci sürük
lenişin vehametini de tüm açıklığıyla ortaya çıkardı .  DEHAP 
blokunun belkemiğini oluşturan Kürt hareketi, Kongra-Gel 
açılımıyla birlikte Amerikancı çizgiye kaydı; tipik bir Kürt burjuva 
partisi olmak konum ve iddiasını bu yeni adımlarla resmileştirdi. 
Blokun öteki bileşenleri ise bugün yerel seçimler çerçevesinde işi 
SHP ve YTP türünden gerici buıjuva düzen partileriyle yakın işbir
liği ve ittifak düzeyine vardırmış bulw1ınaktadırlar. Dolayısıyla, 
DEHAP blokuna ilkesizce umut bağlayan lar, bu tutum üzerinden 
gerçekte kendilerini de bir biçimde düzene bağlamış olmaktadır
lar. Yaşananların devrimci düşünce ve değerlerden henüz ölçüsüzce 
kopınamış olanlar için uyarıcı olması ve onları bugün için bu 
gerici eksenden uzaklaştınnası, dünkü zaafm ideolojik-politik 
özünü ortadan kaldınnamakla birlikte, herşeye rağmen olumlu bir 
gelişmedir. 

EMEP, SDP, ÖDP, Kongra-Gel türü akımların bugün sosyal
demokrat gerici düzen partileriyle bu denli kolay ittifak ve işbir
liğine girebilmeleri, son 20 küsur yılda solda yaşanan tasfiyeci 
süreçleı;n bugün vardığı en geri ve rezil aşama sayılmalıdır. Em
peryalizme ve işbirlikçi bwjuvaziye hizmetlerini hükümet ortak
lıkları düzeyinde daha dün denebilecek bir zamanda en kaba 
b içimde ortaya koymuş gerici burjuva partileriyle (Kara yalçın' ın 
SHP 'si ve İsınail Cem'in YTP'si) ittifak ve işbirliğine bu denli ko
lay yatkın olabilmek demek, kendini artık öznel planda da kurulu 
düzenin bir parçası, siyasal uzantısı sayınak demektir. Bu gelişme, 
giderek otunnakta olan bilinçli bir tutumun ifadesidir. 

Bundan böyle, bu konuma sürüklenmiş sosyal-reforınist parti 
ve gruplarla aralarına kesin ve net çizgiler çizmeyen, ittifak ve 
işbirliği aramak bir yana, emekçi kitleler önünde onların maskesini 
düşünneyi temel ve öncelikli bir kaygı haline getinneyen parti, 
grup ve çevrelerin devrimcilik iddiasının artık ne bir ciddiyeti ne 
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de samimiyeti kalır. 
Kürt hareketinin "siyasal çözüm" çizgisiyle girdiği süreç, İın

ralı'yla birlikte devrimden tam kopuş, teslimiyet temelinde düzen 
ve sistemle hanşma ve bütünleşme aşamasına varmıştı. Geride 
kalan yıl içerisinde Kongra-Gel adımıyla birlikte yeni bir aşa
maya girilmiş durumda. Bu, geçmişin ilerici devriınci gelenekleri 
ve değerleriyle bağlann resmen de koparıldığı, dünyanın ve böl
genin en gerici ve saldırgan güçlerinin yeni program üzerinden 
stratejik müttefik ilan edildiği, emperyalizmin "demokrasi" di
namiği olarak kutsandığı ve bölgeye emperyalist müdahalenin 
desteklendiği bir aşaınadır. Tüm bunlar yeterince açık ve net adım
lard ır; Kongra-Gel programı üzeıinden herkesin anlayabileceği 
açıklıkta ve kesinlikte formüle de edilmişlerdir. 

Bu gelişme, Kürt sorununa ilişkin devriınci çözüm çizgisini 
Kürt emekçi kitlelerine maletme görevine bugün apayn bir anlam 
ve önem kazandırmıştır. Kürt ve Türk işçilerinin devriınci sınıfbir
liğini her düzeyde kurmak ve geliştirmek, bu görevin tayin edici 
çözücü halkasıdır. Kürt emekçilerinin kendi burjuvazileriyle 
bağlannı her düzeyde koparınalan ve Türkiye işçi sınıfı ve emekçi
leriyle bütünleşen bir çizgide hareket etmeleri, ulusal özgürlük ve 
eşitliği kazanınanın olanaklı biricik gerçek yoludur. Son 30 yıllık 
deneyim bu gerçeği bir kez daha kanıtlaınıştır. 

Yerel seçimler ve bağımsız 
devrimci sınıf çizgisi 

Girmekte olduğumuz yılın gündeminde öncelikle yerel seçim
ler var. Buıjuva siyaset sahnesinin bugüılkü tablosu yerel seçim
lere her zamankinden ayrı bir anlam ve önem kazandırmış bulun
maktadır. Hükümet partisi olarak AKP, meclisteki belirgin 
egemenliğini ezici bir yerel seçim başansıyla taçlandırınak, böylece 
konumunu güçlendirmek ve kendisine diş bileyen güçler karşısında 
daha etkin bir pozisyon elde etmek istemektedir. Hükümet ol-
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manın avantaj ları, halihazırda korunan büyük sermaye ile em

peryalist odakların desteği, ve nihayet, öteki burjuva düzen parti

lerinin durumu, onu bu konuda fazlasıyla umutlu ve iştahlı kıl

maktadır. Tersinden ise öteki düzen partileri yerel seçimler 

aracılığıyla güç kazandıklarını kanıtlamak, böylece 3 Kasım'da 

düştükleri perişanlığı bir ölçüde dengelemek istemektedir ler. Yerel 

yönetimleri elde tutmanın sağladığı çok yönlü olanaklar, özellikle 

de muazzam rant kaynakları ise, iktidan ve muhalefetiyle tüm 

düzen partilerinin yerel seçimlere hırsla asılmasının ortak nedeni

dir. 
Öte yandan yerel seçimler reformİst sol için de özel önem 

taşıyan bir politik gündem haline gelmiş bulunmaktadır. Reformİst 

solun hesabı ise, geleneksel düzen partilerinin 3 Kasım' la birlikte 

düştüğü durumdan yararlanarak ve AKP hükümetinin İcraatları 

karşısında emekçilerin yaşadığı güncel sorunlardan hareketle, 

muhalefetin bayraktarlığına soyunarak siyaset sahnesinde güç ol

maktır. B aşarı sağladıkları ölçüde bunun kendilerini ileride parla

menter bir güç haline de getireceğini düşünüyorlar. SHP ve YTP 

türünden burjuva düzen partileriyle, BCP ve CDP türünden ordu 

hayranı şovenist-kemalist buıjuva partileriyle ittifak ve işbirliğine 

bu kadar kolay yönelebilınelerinin gerisinde aynı zamanda bu var. 

Bu onların, resmi politik sahnede bir yer tutmak, düzenin ege

menleri nezdinde ıneşrulaşınak ve nihayet parlamenter çerçevede 

siyaset yapma olanağına kavuşmak uğruna, dünkü ilerici-devrimci 

değerlerinden geriye kalan ne varsa onunla da bağlarını kopar

ınalan anlamına geliyor. 

Bütün bunlar, yerel seçimleri alışılmışın ötesinde bir politik çek

işme ve dolayısıyle yoğunlaşına zemini haline getirmektedir. Doğal 

olarak başta komünistler olmak üzere bu ülkenin devıiınci güçlerini 

de, siyasal yaşamın yoğunlaştığı ve kitlelerin siyasal ilgilerinin be

lirgin bir biçimde arttığı bu dönemden devriınci amaçlar uğruna en 

iyi biçimde yararlanmak görevi beklemektedir. 

Partimiz kendi cephesinden bu doğrultuda her türlü araç ve 
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olanağı kullanarak etkin bir faaliyet yürütecektir. 

Bu faaliyetin genel çerçevesini oluşturacak başlıca esaslar şun

lardır: 

- Komünistler seçimlere katılmayı ve buıjuva parlamentosun

dan olduğu gibi yerel yönetimlerden de devrimci amaçlar için 

yararlanmayı ilke olarak reddetmezler. Fakat bunu yaparken, yerel 

yönetimlerin gücü, işlevi ve sorunlara çözüm olanakları konusunda 

herhangi bir yanılsama yaratmamaya özel bir dikkat gösterirler. Da

hası bu konudaki buıjuva ve reformİst aldatmacaların içyüzünü 

kitleler önünde teşhir etmeyi temel önemde bir görev sayarlar. 

- Komünistler için seçim çalışmaları tümüyle devrimci sınıf mü

cadelesine ilişkin genel hedef ve görevlere tabidir; onlar seçim at

mosferinden, kitleleri devriınci hedeflere kazanmanın, onlarm bir

liğini, örgütlenmesini ve mücadelesini bu doğrultuda geliştinnenin 

bir olanağı olarak yararlanmaya bakarlar. Bu çerçevede, kitlelerin 

karşısına düzenin yasallık cenderesine ve seçimlere uyarlanımş 

güdük seçim platformlan ve bildirgeleriyle değil, kendi bağımsız 

devriınci sınıf programlarıyla, bunun döneme uyarlanmış ve gün

cel devriınci görevlere bağlamnış popüler açıklaınalarıyla çıkarlar. 

- "Ulusal irade" yanılsaması üzerinden buıjuvazinin gerçek 

iktidar odaklarını perdelerne işlevi gören burjuva parlamentosunun 

içyüzünü kitleler, özellikle de onların ileri kesimleri önünde sergile

mek nispeten daha kolaydır. Kitlelerin uzun yılları bulan deney

imleri bunu bir ölçüde olsun kolaylaştırır. Buna karşın kurum 

olarak yerel yönetimler, "halkın yönetimi", "halkın katılımı", 

"halka dolaysız hizmet" vb. argüınanlar üzerinden sunulmaya mü

saittirler. Özellikle reforınist sol buna yönelik yanılsaınalara güç 

katar ve buna solcu söylernlerle belli bir inandırıcılık da kazandırır. 

Oysa bu büyük bir aldatınacadır. Merkezi iktidar organlarının 

buıjuvazinin elinde olduğu ve bunun bin bir ko Ila (vilayet, emniyet, 

istihbarat, gamizon, yargı vb.) kendini yerel düzeyde de gösterdiği 

bir durumda, yerel "halk yönetimi" tepeden tırnağa bir yalan, al

datmaca ve yanılsamadır. Aynı gerçek, üretim araçlarının ve 
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zenginliğin ezici bölümüyle (dolaysız özel mülkiyet ya da devlet 
maliyesi ve mülkiyeri olarak) burjuvazinin elinde ve denetiminde 
olduğu sürece, yerel planda halkın sorunlarının çözülebileceği 
inancı ya da beklentisi  için de geçerlidir. Alabildiğine sınırlanmış 
ve güdükleştiiiimiş yerel yönetimler ve bütçeler, bu sınırlar içinde 
bile burjuvazi tarafından bin bir yolla en sıkı bir denetim altında 
tutulur lar. 

Bu temel bilimsel-toplumsal gerçekten hareketle TKİP, yerel 
yönetimler üzeıinden yapılabilecekler hakkmda özellikle reformİst 
sol tarafından işçilere ve eınekçilere pompalanacak hayallere karşı 
özel bir mücadele yürütecektir. Her biçimiyle "Belediye sosya
lizmi" yanılsamasının içyüzünü kararlılıkla teşhir edecek, bwıu, ku
rulu düzenin gerçek yapısı, kuruıniaşması ve işleyişinin ortaya 
konulması çabasıyla birleştirecektir. 

- Komünistler, yerel seçimlerde işçi sınıfının ve emekçi 
kitlelerin karşısına kendi bağımsız adaylarıyla çıkacak, yerel seçim 
kampanyalarını bu adaylar üzerinden öreceklerdir. Bu kampa
nyanın amacı elbette oy toplamak değil, fakat partinin devrimci 
propaganda ve aj itasyonunu normal döneınlerle kıyaslanamaz 
ölçüde güçlendirmek, kitleleri devrimci açıdan aydınlatmak, parti 
programını tanıtınak, onun döneme uyarlanmış stratejik ve taktik 
istem ve şiarlannı kitleler içinde yayınaktır. Partinin seçim çalış
ınasında başansının temel ölçüsü de bu olacaktır. 

- Partimiz kendi bağımsız faaliyetin i esas almak ve bugünden 
bunun örgütlenmesine girişmekle b irlikte, olanaklı olan her du
ruında, öteki devrimci güçlerle işbirliği için de çaba harca yacak, bu 
konuda soruınluluklanna uygun davranacaktır. Her renkten burjuva 
ve küçük-burjuva reformİst parti, grup ve çevrelerin emekçilerin 
karşısına "sol alternatif' iddiasıyla çıktığı bir seçim döneminde, bu 
yönlü b ir çaba özellikle bir ihtiyaçtır. Reformİst aldatmaca 
karşısında devrim ve sosyalizm alternatifini öne çıkaran, kitlelere 
inanç ve kararlılıkla devrimci çözüm ve mücadele yolwıu gösteren, 
bunu devriınci sınıf mücadelesinin geliştirilmesi somut hedefine 
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bağlayan bir çabaya omuz vermek tüm gerçek devrimcilerin göre

vidir. 

- TKİP yerel seçimlerde kendi bağımsız adaylarının yanısıra, 

seçim çalışmasını devrimin ve devrimci sınıf mücadelesinin 

savunulması eksenine oturtmuş öteki bağımsız devrimci adaylan 

da destekleyecektir. 

Devrimci seferberlik! 

Bölgemizde ve ülkemizde süreçlerin hızlandığı ve karınaşık

laştığı bir tarihi dönemden geçiyoruz. Önümüzde zorlu sorunlar 

kadar büyük fırsatlar da var. Sorunlan göğüslemek, fırsatlan değer

lendinnek sorumluluğu ile yüzyüzeyiz. B u  ise nitelik olarak 

güçlenmeyi, nicelik olarak büyürneyi gerektirir. Her ikisinin de 

sağlam sosyal zemini işçi sınıfı hareketidir. Buraya ayağunızı 

basamad ığ1 1mz sürece, nitelik olarak pekişme ve nicelik olarak 

büyüme üzerine her sanı gerçekte bir yanılsama olarak kalacaktır. 

Teori, program, taktik, bir ilk örgütsel temel, örgütsel omurgayı 

oluşturan kadrolar, komünist devrimciliğin ilk harcnn oluşturan 

politik ve moral değerler vb. ,  komünist bir hareket, giderek parti 

olabilmenin bu öncelikli koşullannın oluşturulması başlangıçta 

sınıf hareketinden nispeten bağımsız olarak yaratılabil irlerdi ve 

yaratıldılar da. Fakat onları güçlendirmenin, güvenceye almanın, 

kalıcılaştırmanın, ve en önemlisi de, bunlarla donanmış devrimci 

bir öncü olarak toplum düzeyinde devrimci sınıf mücadelesine yön 

verebilmenin zorunlu koşulu kendi sınıf zeminine oturabilmektir. 

Bundan yoksun olarak devrimci sınıf mücadelesi içinde öncü ve 

yönetici bir rol oynamak iddiası ve girişimi, her türlü ciddiyetten 

yoksun bir oyuna dönüşür. Bundan çıkan güncel sonuç, partinin 

yeniden toparlanma somasında çok yönlü bir yüklenıneni n konusu 

haline getirdiği sınıf çalışmasını yeni yıl da yeni bir düzey de 

güçlendirmek gerektiğidir. Öteki herşey buna tabidir ve bunun 

hizmetinde olmalıdır. 
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Bu konuda ilk büyük sınavı yerel seçim çalışınası üzerinden 
vereceğiz. Genel planda topluma seslenebilmek olanağı anlaımna 
da gelebilen bu çalışma, mevcut duruınumuzda bizim için, sınıfa 
yönelik yoğunlaştınlınış çalışınanın yeni bir düzeye çıkanlması 
olabilmelidir. Deyim uygunsa biz bu dönemde de "halka" ya da 
genel olarak eınekçilere değil, fakat özellikle işçilere gideceğiz. 
Varsın reformİstler toplum düzeyinde "sol alternatif" olma sev
dasına kapılsınlar ve bu çerçevede tüm "seçmen"e yönelsinler. 
Varsın halkçılar eski önyargılanna dönerek "halk hareketi" yaratma 
sevdasıyla benzer biçimde davransınlar. Biz komünistler, bugünün 
koşullannda ve partimizin bugünkü gelişme düzeyinde, öncelikle 
ve özellikle işçilere gitmekte ısrarlı olmayı sürdüreceğiz. Bunun 
tüm öteki stratejik gelişme ve başaniann olmazsa olmaz temel 
önkoşulu olduğu gerçeğinin bilinciyle hareket edeceğiz. Elbette bu 
çalışma doğası gereği yoğunlaşmak üzere seçilmiş alan ve birim
lerin dışına belli ölçülerde taşacaktır. Fakat bu yoğunlaştınlmış 
çalışınanın zayıflatılınası pahasına değil, kendine özgü karak
terinin doğal bir yan ürünü olacaktır. 

Hedefi ve amacı doğru saptamak yeterli değildir. Bunu etkin, 
planlı, tempolu ve çok yönlü bir seferberlikle birleştirmeyi de 
başarabilmek durumunday ız. Seçim çalışınasının yoğunlaştınlmış 
planlı ve disiplinli bir kampanya olması zorunluluğu bu konuda 
kendimizi aşınaınızı kolaylaştıracak bir olanaktır. Bunu en iyi 
biçimde kullanabildiğimiz ölçüde yılın toplamına da iyi bir 
başlangıç yapmış, böylece onu kazanmayı daha baştan 
güveneelemiş olacağız. 

I-ler alanda ve her düzeyde devriınci seferberlik! Bu, partinin 
tüm partililere ve parti militanianna bir çağrısı olduğu kadar di
rektifidir de . . .  

(Ekim, Sayı: 233, Ocak 2004, Başyazı) 
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Yerel seçim döneminin 
netleştirdiği tablo 

Yerel seçim atmosferi henüz kitleler yönünden değilse bile si
yasal partiler cephesinde iyiden iyiye oluşmuş bulunuyor. Hazır
lıklar, politikalar, ittifak ilişkileri giderek somutlanıyor ve açıklık 
kazanıyor. En önemli açıklık ise çeşitli siyasal güçlerin konum ve 
tutumlan üzerinden kendini gösteriyor. 

Netleşen tablo gösteriyor ki, Türkiye'nin bugünkü siyasal ya
şamında, nesnel duruma ve dinamiklere bağlı olarak, gerçekte 
yalnızca iki ana kutup var: Düzen ve devrim. Bu ikisi arasında ise 
çeşitli biçimleriyle refonnist akım yer alıyor. Bu kutuplaşmada dev
rim kampının bugünkü somut güç durumunun esasa ilişkin bir 
önemi yok; bu yalnızca sorunun mevcut duruma özgü geçici ve öz
nel yönüdür. Önemli olan nesnel durumun mantığıdır; kurulu dü
zenin karşısına, devrime dayalı program ve çözüm politikalan dı
şında, anlamı ve inandırıclığı olan herhangi bir program ve 
politikayla çıkılamayışıdır. 
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Çeşitli biçim ve tonlarıyla reformİst akımın düzeni reforıne 

etıne iddiası taşıyan (ya da görünürdeki iddia bu olmasa bile nes

nel mantığı ve niteliği açısından bundan öteye geçemeyen) prog

ramı, burada üçüncü bir kutup ya da çözüm alternatifi değildir. Re

forınizın, somut olarak bakıldığında açıkça görülebildiği gibi, 

bağımsız program ve stratejiden yoksundur; o, düzen içi çatlaklar 

ve ikincil önemde sorunlar üzerinden kendini ifade eden, bu konum 

ve tutuınuyla da düzen güçlerinin yedeği olmaktan öteye gideıne

yen bir politik eğilim durumundadır. Reformİst akımın bu ko

numu ve tutumu, son yirmi yıl içerisinde toplumumuzda orta sı

nıfların artık tümüyle düzene bağlanmış bulunması ve büyük 

burjuvazinin yörüngesinde hareket eder hale gelmesi gerçeğinden 

ayrı kavranabilecek bir olgu değildir. 

Burjuva siyaset sahnesi: 
Muhalefet bunalımı 

Beklenebileceği gibi burjuva siyaset sahnesinde yerel seçimler 

vesilesiyle yeni, daha doğrusu şaşırtıcı olan bir durum yok. Olup 

bitenler tam da beklenen çerçeveye oturuyor. Durum aşağı yukarı 

3 Kasım'da ortaya çıkan tablonun bir uzantısı olarak görülebilir. 3 
Kasım'ın sandığa gömdüğü partiler gömüldükleri biçimiyle duru

yorlar. Toparlandıklarını, yeni bir güç ve iddia ile ortaya çıktıkla

rını ya da çıkacaklarını gösteren hiçbir belirti yok ortada. 

Olması için bir neden de yok. Zira 1 2  Eylül sonrası bütün bir 

dönemde burjuva siyaset sahnesinde muhalefetin güç kazanınası ar

tık kendini yenilernesi ve bunun sağladığı güç ve heyecanla kitle

lere benimsetmesi sayesinde değil, fakat neredeyse bir kural ola

rak hükümette olanın yıpranmasıyla oluyor. Seçmen desteği 

kazanıp hükümet olanlar, kendinden öncekinin izlemekte olduğu 

politikalan kahnan yerden, dahası, yeni ve yıpranmamış olmanın 

da avantajıyla daha kapsamlı ve etkili bir biçimde uyguluyor lar. Bu 

uygulamaya paralel olarak da zaman içinde yıpranıyor, böylece kit-

1 06 



!eler nezdinde güç ve itibar yitiriyorlar. Bu yıpranmanın kaldırıla
maz düzeye geldiği noktada daha çok da hükümet üzerinden ortaya 

çıkan bir politik bunalım başgösteriyor ve derken son onbeş yılda 

genellikle olduğu gibi yeni bir erken seçim gündeme geliyor ve so
nuçta, bir önceki hükümetin bıraktığı yerden bir yenisinin sürdürme 

yolunu tutacağı bir nöbet değişimi gerçekleşiyor. Sınıf ve emekçi 

hareketinin devriınci bir çıkışla politik yapı ve işleyişi temelden 

sarstığı farklı bir ortam oluşmadıkça, ya da düzenin kendi iç bu
nalım ve çatışmalarının parlamento dışı müdahaleleri gündeme ge
tirdiği bir gelişme yaşanınadıkça, bu durumun böylece süreceği an
laşılıyor. 

Dolayısıyla aradan geçen bir yıllık süre AKP için henüz yeterli 
bir yıpranma süresi olmadığı için, muhalefettekilerin toparian
ması ve içlerinden şu veya bu nedenle durumu en uygun olanın öne 
çıkınası için ortada henüz bir neden de yok. AKP'yi bir yıllık ic
raatla başaşağı götürecek gelişme, örneğin ABD'nin hizmetinde 
emperyalist savaşa katılması olabilirdi. Önce "tezkere kazası" ve 
ardından Irak'taki karmaşık güç dengeleri, sonuçta onu pratik ola
rak bu maceradan ve dolayısıyla siyasal iflas akİbetinden şimdilik 

korudu. içerde ise uyguladığı emek düşmanı politikalara rağmen 

görüntüde bunu dengeleyen ve kitleleri aldatınak için başarıyla kul
lanılabilen bazı gelişmeler, beklenen yıpranmanın etkisini ve hızını 

azaltmış görünüyor. Öte yandan işbirlikçi büyük burjuvazinin ve 

ABD'nin istek ve dayatınalarmı ikiletmemesi, AKP 'ye bu güç 
odaklanndan büyük bir destek sağlıyor ve bu yıpranma sürecini ya

vaşlatan bir başka etken olarak rol oynuyor. Buna hükümet olanın 
henüz yıpranmamış bulunduğu bir aşamada yerel seçimlerdeki 
avantajları da eklenince, sonuçta 3 Kasım' da oluşan tabloda esasa 
ilişkin bir değişikliğin bugün henüz gerçekleşmemiş olması olgusu 
anlaşılır hale geliyor. 

Bugünün Türkiye'sinde ve elbette yalnızca şimdilik, yani olay
Iann AKP'nin yıpranmasına henüz yetınediği bir aşamada, hükü
met değil muhalefet bunalımı yaşanıyor. Gerek parlamentodaki 
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CHP gerekse parlamento dışı kalan buıjuva düzen partileri şahsında 

bunu tüm açıklığı ile görmek mümkün. 

Bunun açıklaması gerçekte son derece basittir. Gerek uluslar

arası sermaye ve işbirlikçi büyük buıjuvazinin çıkar, istem ve da

yatmaları çerçevesinde uygulanan emek ve halk düşmanı politi

kalara, gerekse ABD emperyalizminin istem ve dayatınalarma 

hiçbir düzen partisinin esasa ilişkin bir itirazı yok. İMF dayatına

lan çerçevesinde uygulanan ekonomik-sosyal yıkım politikalan 

alanı, burjuva siyaset saimesinde esasa ilişkin tartışmaların dışın

dadır ve bu uzun yıllardır böyledir. Düzen partileri bu konuda de

magoji yapmaktan bile özenle kaçınıyorlar ya da bu yola başvur

duklan nadir durumlarda bunu öylesine dikkatli ve iğreti biçimlerde 

yapıyorlar ki, sonuçta herhangi bir inandıncılığı kalmıyor ve kit

leler üzerinde tercihlerini belirleyecek bir etkide bulunmuyor. 

Bu aynı tutum, buna bir tür gizli "milli mutabakat" da denebi

lir, kitlelerin çıkar ve beklentilerini içeren siyasal sorunlar (temel 

demokratik hak ve özgürlükler) için de geçerlidir. Kurumsal ve ya

sal planda baskı, terör ve yasak rejimini oluşturan herşey sağından 

soluna kadar tüm düzen partileri için "milli politika" ya da "dev

let politikası" kapsaınındadır ve dolayısıyla tartışına dışıdır. Bu ko

ııularda tartışına bir yana göstermelik deınagoji bile yapılmaz, ya

pılamaz, yapılınıyor da. Tek tartışına konusu zaman zaman Kürt 

sorunudur ve burada ise hükümet olana göre daha ileri değil, ter

sine daha gerici ve şoven bir çizgi savunulur (sözde "sol" muha

lefet partisi CHP'nin tutumu buna ömektir). Dolayısıyla yapılan, 

ınağdur bir kesime sahip çıkmak değil, tersine, daha baskıcı ve ta

vizsiz davranınası için hükümetin sıkıştırılınası ve kışkırtılınası 

olur. Bu ise sözkonusu ınağdur kesim nezdinde hükümetten çok 

muhalefetin tecritini getirir. 

1 2  Eylül sonrası yeni dönemin bu genel olgusu, tüm düzen par

tilerinin aynı program ve temel politikalar temelinde tekleşınesi an

lamına gelmektedir ve bugünkü muhalefet bunalımını açıklaınak

tadır. Kitlelerin çıkarlarını, beklentilerini ve bu arada duygularını 

108 



ilgilendiren esasa ilişkin sorunlar ve politikalarda suskunluk, mu

halefetteki düzen partilerini edilgen biçimde hükümettekinin yıp

ranmasını beklerneye itmektedir. Kitlelerin sorunlarına ve isteın

lerine demagojik dahi olsa sahip çıkmayan, buradan bir rüzgar 

estirmeyen hiçbir burjuva düzen partisi, hele hükümet olan(lar) da 

henüz yıpranınaınışsa, kitleler nezdinde prim yapamamakta, do

layısıyla seçmen desteği alaınaınaktadır. (Çok özel türden bir is

tisna oluşturan 3 Kasım'daki Genç Parti olayı, tersinden burada or

taya konulanları doğrulamaktadır). 

Bir süreden beridir ve özellikle de şimdilerde CHP'den DYP ve 

MHP'ye kadar tüm düzen partilerinin Kıbrıs ve "Kuzey Irak" so

runlarından medet uırunalannın, yerel seçim döneminde bile kit

lelerin şoven duygularına seslenen bu sorunları öne çıkarmalarımn 

gerisinde da bu aynı muhalefet açmazı var. Buıjuvazinin ve dev

letinin bu sorunlar üzerinden onyıllardır izlediği politikaların ya

rattığı birikim ile burjuvazinin bir kesiminin bu konulardaki da

yatmaları henüz kabule hazır olmaması gerçeği, buıjuva muhalefet 

partilerinin bu sorunlar üzerinden siyasal prim yapmaya girişme

lerini açıkladığı kadar kolaylaştırıyor da. Fakat salt bunlardan ha

reketle, çekilmez düzeydeki yaşam ve çalışma sorunlarıyla bağu

şan kitlelerden, hele de yerel seçim gibi somut beklentilerin çok 

daha güçlü olduğu bir platformda, destek almak olanağı yoktur, ni

tekim olarnamaktadır da. 

Sahte muhalefet platformu: 
"AKP karşıtlığı" 

Bütün bu söylenenlerin yerel seçim gündemi bakımından bağ

lanacağı bir nokta var. Bugün tüm düzen parti lerinin ve bu arada 

sol reformİst akımların seçmen kitleler karşısındaki biricik ınal

zernesi "AKP karşıtlığı"dır. CHP'den DYP ve MHP'ye, oradan Pe

rinçekçi çevreye ve "Demokratik Güçbirliği" adı altında ortaya çı

kan buıjuva liberal seçim ittifakına kadar, tüm gerici ve refonnist 
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partiler yelpazesine kadar bu böyledir. 
Öte yandan, "AKP karşıtlığı", "AKP 'yi durdurma" ya da "AKP 

karşısında seçmenin alternatifsiz olmadığını gösterme" vb. söy
lemlerde ifadesi bulan tema tümü için ortak bir payda olmakla bir
likte, her bir kesimde kullanılan argümanların yapısı ya da ağırlığı 
değişebilmektedir. Burjuva muhalefet partilerinin tümü için Kıb
rıs ve "Kuzey Irak" sorunları, AKP 'nin bu konularda emperyaliz
min ve işbirlikçi büyük burjuvazinin istem ve tercihleri doğrultu
sundaki politikalarına muhalefet, ortak payda durumundadır. 
Bunun ötesinde belli farklı laşmalar, örneğin CHP' de muhalefet oy
larını kendinde toplayacağı beklentisi ve taktiği ile AKP'nin şeri
atçı kadrolaşmasını öne çıkarmak olarak yansırken; faşist MHP' de 
bu, Kıbrıs ve Kürt sorunu üzerinden şoven bir histeri yaratarak prim 
yapmak olarak kendini gösterebilmektedir. Perinçekçi çevre kendi 
yönünden bu konuda MHP ile hem kesişmekte hem de yarışmak
tadır. 

AKP elbette, bir yıllık icraatlannın da gösterdiği gibi, işbirlikçi 
buıjuvaziye ve emperyalizme sadakatle hizmette kendinden ön
cekileri aratan bir heves ve saldırganlık içindedir. Fakat yine de bu 
"AKP karşıtlığı"nın sahte bir muhalefet platformu olduğu gerçe
ğin değiştirmemektedir. Hele de bilinen düzen partileri yönünden. 
Sonuçta AKP'nin yaptığı yıllardır nöbeti birbirine devreden hü
kümetlerin yaptığının bir uzantısından başka bir şey değildir; o aynı 
programın güncel koşullardaki gereklerini uyguluyor, aynı sınıfa 
ve emperyalist odaklara hizmet ediyor. Karşılığında da onlar tara
fından destekleniyor. Daha pervasız ve saldırgan olması, bir dizi 
uygulamaya daha hızlı geçebilmesi ise, bunu olanaklı kılacak 
güçlü bir parlamento desteğine sahip olmasından geliyor. Koalis
yon hükümetlerinin saldırı dozunu ve hızını etkileyen handikap
larından azade olduğu için de emperyalistler ve işbirlikçi sermaye 
çevreleri tarafından daha bir hararetle destekleniyor. Şaibeli geç
mişinin getirdiği yüklerin basıncından kurtulabilmek için bu güç 
odaklarına daha çok yaranma kaygısı, sonuçta onun aynı güçler ta-
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rafından şimdilik özellikle tercih edilmesi için aynca bir etken olu

yor. 

Fakat daha ilginç olanı, reformİst sol çevrelerin de "AKP kar

şıtlığı"nı kendileri için ana ve birleştirici eksen olarak seçmeleri

dir. Bugün artık görüntüde bile solun dışına düşmüş bulunan Pe

rinçekçi parti bunu, CHP ve DSP'den DYP ve MHP 'ye kadar 

geniş bir "milli cephe"nin birleştirici ekseni olarak tanımlıyor. 

AKP'nin emperyalizmin hizmetindeki icraatlarını buna dayanak 

olarak gösteriyor. Gelgelelim kurmaya çalıştığı "milli cephe"nin 

tüm öteki bileşenleri zamanında sırasıyla hükümet olmuşlardı ve 

tümü de emperyalizmin istem ve dayatınalarmı harfiyen uygula

makta AKP'den farklı davranmamışlardı. Son ömek 3 Kasım'da 

sandığa gömülen Ecevit hükümeti bileşenleriydi. Bu üçlü koalis

yon, içerde İMF programını harfiyen uygulamış, dışarda ise aynı 

dönemde gündeme gelen Afganistan'a  yönelik emperyalist sa

vaşta ABD safında taraf olmuş, Afganistan'a resmen savaş ilan et

miş, Türkiye'nin tüm üs ve tesislerini emperyalist savaş makine

sinin hizmetine sunmuş ve nihayet Afganistan 'a  işgal güçleri 

göndennişti. Aynı dönemde Irak da İncirlik Üssü'nden günü bir

lik olarak bombalanmıştı. İçlerinden en milliyetçi geçineni (MHP) 
İMF dayatmaları karşısında bakanlarını harcamaktan geri dunna

mış, ülkenin satışı anlamına gelen en rezil "niyet mektupları"nı im

zalamakta da bir sakınca görmemişti. Bu basit ve kaba olgular, 

"AKP karşıtlığı"nı CHP ve DSP' den DYP ve MHP'ye kadar ge

niş bir "milli cephe"nin dayanağı yapmak isteyenlerin iflasını bel

gelemektedir. Bu partiler bugün AKP 'nin yerinde olsalar özünde 

onunla ayın şeyleri yaparlardı, aralarındaki fark ton ve hız farkı ol

maktan öteye gitınezdi. 

AKP' nin ötekilerden farkı olarak geriye "şeriatçı kadrolaşma"sı 

kalıyor ki, bu hem oluşturulmak istenen "milli cephe"nin ortak kay

gısı/paydası değil, hem de kendi döneminde MHP'nin kadrolaş

ması ne kadar "faşizm tehditi" anlamına geldiyse AKP' ninki de an

cak o kadar "şeriat tehditi" anlamına gelir. Bunların tümü de 
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dizginleri çok yönlü olarak egemen sınıfın elindeki partilerdir; 
sonuçta attıkları her ciddi adım dikkatle izlenmekte ve sorun oluş
turacak noktaya vanldığında da dizginlenmektedir. AKP'ni kendisi 
de zaten bu türden bir dizginleme operasyonunun terbiye edilmiş 
ürünü değil midir? 

AKP'nin devlette kadrolaşması açık bir olgudur. Sermaye sı
nıfına hizmet eden tüm öteki partiler gibi AKP de bu hizmetinin 
karşılığı olarak devlette kadrolaşmaktadır. Tek başına hükümet 
olması bu kadrolaşmayı dikkat çekici boyutlara da vardırınaktadır. 
Fakat soruna devrimci açıdan bakıldığında, ANAP, DYP ya da 
MHP 'nin devlette kadrolaşması ile AKP'nin kadrolaşması ara
sında esasa ilişkin bir fark yoktur. Özallı ANAP'ın başta yönetim 
düzeyinde olmak üzere büyük ölçüde tarikat üyesi kadrolardan 
oluşması gerçeği bir yana, bugünkü AKP kadrolarının hükümet dü
zeyi de dahil önemli bir bölümünün ANAP, DYP ya da MHP kö
kenli kadrolardan oluşması da sorunun bir başka yönüdür. Dola
yısıyla "şeriatçı tehlike''ye de bağlanarak Perinçekçi çevrenin 
yanısıra CHP ve liberal sol çevreler tarafından da gündeme getiri
len AKP'nin kadrolaşması sorunu bir başka sahte muhalefet plat
formudur. Sonuç, düzen partilerinin "AKP karşıtlığı"nın esasa 
ilişkin sorunlar üzerinden herhangi bir teınele oturmadığı, kulla
nılan tüm malzemenin Kıbrıs ve "Kuzey Irak" sorunlarına dayalı 
şovenizmden ibaret kaldığı dır. Bu ise onları kitleler nezdinde güç 
yapmadığı gibi üstüne üstlük Kürt halkından da daha çok tecrit et
mektedir. 

Reformist solun iflas platformu :  
"AKP'ye karşi iktidar seçeneği" 

"AKP karşıtlığı"na dayalı muhalefet kervanına son olarak sos
yal-demokrat düzen partilerinin bir kesimiyle "Demokratik Güç
birliği" adı altında bir seçim ittifakı oluşturan reforınist sol katıldı. 
"Güçbirliği" deklarasyonunu yayıniayan Evrensel gazetesinin 
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metni sunarken kullandığı ara başlıklardan biri "iktidar seçeneği" 
şeklinde oldu. Bu ara başlığın hemen altında "deklerasyon"un şu 
cümlesi var: ''28 Mart seçimlerinde halkAKP:ve karşı Demokra
tik Güçbirliği 'ni iktidar seçeneği yapacaktır " 

Bu bir tek cümle bile çok şeyi bir arada özetliyor. "Dekleras
yon"un özünü ve özetini olduğu kadar onu yayıniayan "Dem
okratik Güçbirliği"nin birleştirici harcını ve oluşum platformunu, 
yanısıra reformİst solun sınıflara ve devlete, egemen sınıf ve sı
nıfsal iktidar olgusuna bakışını, tüm bu temel önemde gerçekleri 
bir arada veriyor. Bu, düzen içi konumun içselleştirilmesi ve par
lamenter platformlar eksenine dayalı politik yaşamın her yönüyle 
benimsenmesi anlamına geliyor. Öteki açıklama ve kanıtlar, burada 
sözkonusu olanın, ortak bir belge imzalamak zorunda kalmanın is
tenmeyen bir sonucu olmadığını, "Güçbirliği"nin bileşeni duru
mundaki reformİst sol partilerin kendilerine ait metinlerde de so
runu aynen böyle koyduklarını gösteriyor. Nitekim "Güçbirliği"nin 
ilan edildiği basın toplantısında konuşan parti başkanlannın ortak 
vurgusu da bu aynı temaya oturuyor. (Bizzat Evrensel' in aktardı
ğına göre, EMEP başkanı konuşmasına AKP ile başlayıp AKP ile 
b itiriyor. ) 

"Demokratik Güçbirliği" deklarasyonu metninde bir kez olsun 
egemen sınıf ve sınıfsal iktidar gerçeği anılmıyor. Söylenen herşey 
AKP'ye, AKP hükümetine, "AKP politikaları"na ve en fazla ar
kasındaki "yabancı güçler" e, bu arada elbette İMF'ye karşı söyle
niyor. Denebilir ki İMF karşıtlığı, "Demokratik Güçbirliği"ni öteki 
buıjuva düzen partilerinden ayıran biricik önemli farklılık olarak 
yansıyor sözkonusu deklarasyondan. 

AKP'nin en fazla 3-5 yıllık geçici bir hükümet partisi olarak 
hizmet sunacağı işbirlikçi büyük buıjuvaziyi, bu buıjuvazinin çıp
lak sınıf diktatörlüğünü, bu diktatörlüğün somut biçimi olarak 
devleti, İMF politikalarıyla işbirlikçi büyük burjuvazinin çıkarları 
arasındaki kopmaz bağı, kelimelerde bile anmıyor "Demokratik 
Güçbirliği" deklarasyonu. Ama buna rağmen "iktidar seçeneği" den, 
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"bugün için yerellerde, yann ise genelde iktidar olmak"tan dem vu

rabiliyor. "Demokratik Güçbirliği(nin), yeni bir Türkiye için hal
kın gerçek iktidarını kurma doğrultusunda yeni bir umut alaca "ğı 

iddia edilebiliyor. Bunlar burjuva liberal bir konum ve söylemin 

yansımalanndan öte bir şey değildir (ki teorik anlamı ve siyasal so

nuçları bakımından son derece önemli bu kaba liberal argümanlar 

üzerinde şimdiye kadar olduğu gibi bundan sonra da döne döne du

rulmalıdır). Bu.ıjuva parlamentarizınini ve buna dayalı hükümet de

ğişimini aşan herhangi bir şey yok bu bakış ve söylemde. 

"Bugün için yerellerde" AKP'ye karşı "iktidar seçeneği" ve ya

rın ise (bunu ilk genel seçimlerde olarak da okuyabiliriz) bu kez 

"genelde" ama elbet yine AKP karşında " iktidar seçeneği" olmak! 

"Demokratik Güçbirliği"nin temsil ettiği bu.ıjuva liberal platformun 

bizzat kendi deklarasyonu üzerinden özü ve özeti, tüm açıklığı ve 

yalınlığı ile bundan ibarettir. Bu tamı tarnma liberal bir sınıf işbir

liği platfonnudur. Bu niteliğini yalnızca burjuva (SHP ve DE

HAP) ve küçük-burjuva partilerin bir koalisyonu olarak kendi bi

leşimi üzerinden değil, fakat aynı zamanda toplum, sınıflar ve 

devlet gerçeğine bakışı, iktidar olgusu ve iktidar olına sorununa ba

kışı üzerinden de açıklıkla ortaya koyuyor. Sınıfbarışına dayalı bu 

burjuva liberal kavrayış daha deklarasyonun girişinde, "toplumsal 

barış"ın (ki sınıf barışı demektir!)  egemen olduğu bir Türkiye 

umudunda ve bunun "Demokratik Güçbirliği"nin iktidar hedefi ile 

ilişkilendirilmesinde ifadesini buluyor. 

Bu sonuç, kirli savaş döneminin ve bugün uygulanmakta olan 
İMF paketlerinin bir benzeri olan 5 Nisan sosyal yıkım saldırısı

nın başbakan yardımcısı (bu konumuyla MGK üyesi) Murat Ka

rayalçın'ın gerçekten büyük iş başardığını gösteriyor. Dünün dev

riıncileri olmakla kalmayıp bugün hala da arsızca devriınci 

geçinenleri "Demokratik Güçbirliği" adı altında sınıf işbirliği çiz

gisine ve sınıfbarışı hedefine çekmek, böylece düzen kanalları ve 

kuralları içinde politika yapan sıradan burjuva liberalleri dereke

sine düşürmek, bu konum üzerinden onları arayış içerisindeki kit-
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lelerin karşısına "sol alternatif' olarak çıkarmak, gerçekten az şey 

değil. Bu onun "arkadaşlarımı terkedeıneın" türünden pek erdemli 

görünen bir gerekçeyle CHP'nin Ankara belediye başkan adayı 

olma teklifini neden reddettiği ne de açıklık getirmektedir. İşin as

lında o düzen adına gerçekten önemli bir misyon üstlenmiştir ve 

bunun gereklerini yerine getirmektedir. Bundan dolayıdır ki ser

maye medyasında herhangi bir tepkiye konu olmak bir yana, giri

şimleri büyük bir dikkat ve ilgiyle izlenmekte, gizleneıneyen bir 

onay la karşılanınakta ve cömertçe reklamı yapılmaktadır. 

Ortaya çıkan sonuç özellikle iki parti payına, ciddi ciddi hala 

da devriınci ve sosyalist geçinebilen EMEP ve SDP için, utanç ve

rici bir siyasal iflastır. Bu ülkede "sosyal-demokrasi" olarak anı

lan akım, yılları bulan siyasal pratiğinin de açıkça gösterdiği gibi, 

tümüyle gerici bir akımdır ve düzen siyasetinin sol maskeli öteki 

kanadını oluşturmaktadır. EMEP ve SDP, "AKP karşısında iktidar 

seçeneği" oluştunnak iddiasıyla işte bu akıınla ortaklıklar kurarak 

kitlelerin karşısına çıkabilecek kadar batağa batınış durumdadır lar. 

Karayalçın'ın SHP'si ile ittifak ilke olarak bu anlama gelmek

tedir. Bu ittifakın şimdilik öteki sosyal-demokrat partileri kapsa

ınaınış olması ilkesel değil, tümüyle pratik bir sorundur. Kaldı ki 
İsınail Cem'in YTP'si resmen olmasa da fiilen mevcut ittifakın 

içindedir. Kişi olarak başka hayalleri ve hesapları (ve bu arada 

muhtemeldir ki aristokratik gururu) İsınail Ceın'i şimdilik "De

mokratik Güçbirliği"ne resmen katılınaktan alıkoymuş gibi görü

nüyor. CHP'nin ittifakın dışmda kalınası ise tümüyle kendi terci

hinin (burada Kürt sorunundaki şoven gericiliğin özel bir payı 

var) ve kabul edilmesi kolay olmayan dayatmalarının bir sonucu

dur, yoksa "Güçbirliği" bileşenlerinin ilkesel itirazlarının değil. 

"Güçbirliği" bileşenlerinin sayısız açıklaması bu gerçeği tartış

masız biçimde teyid etmektedir. 

EMEP ve SDP için söylediklerimizi DEHAP ve ÖDP için söy

lemiyoruz. Zira onlar zaten kendi çaplarında sosyal-demokrat çiz

gide partiler konumundadırlar. Kürt hareketinin Amerikancı çiz-
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gideki son açılımlanndan sonra siyasal bir oluşum olarak DE
HAP için durum bunun da ötesindedir. Bugün DEHAP, Kürt hal
kının özgürlük mücadelesinin çözüm etkeni olmak bir yana, aşıl
ması gereken engeli durumundadır. Siyasal partiler programlan ve 
politikalan ve bundan ayrı düşünülemeyecek pratikleri üzerinden 
değerlendirileceklerse eğer, bu sonuç en kör gözler için bile yete
rince açık olmalıdır. 

Bu yapısı ve tablosuyla "Demokratik Güçbirliği", "halkımıza 
yeni bir umut" olmak bir yana, olsa olsa çürümüş ve kokuşmuş dü
zen için yeni bir payandadır. Solda tasfiyeci çürümenin vardığı 
nokta bugün budur. Komünistlerin sol hareketin bu kesimine iliş
kin tahlil ve değerlendirmelerine dönülüp bakılırsa, varılan bu 
noktada şaşırtıcı hiçbir yön bulunmadığı açıklıkla görülecektir. Tas
fiyeci süreçlerin ürünü olarak düzenin icazetine sığman lar, giderek 
kendilerini onun işleyiş çarkma ve politika yapma tarzına da uyar
lamak zorundadırlar. Bu ise buıjuva liberal, giderek sosyal-dem
okrat bir dönüşümle elele gider ve sonuç, bugün olduğu gibi en re
zil bir parlamentarizme varır. 

Dolayısıyla önümüzdeki genel seçimlerde şimdiki "Demokra
tik Güçbirliği" bileşenlerini CHP ile kolkola aynı ittifak içinde gör
mek kimseyi şaşırtınamalıdır. Zira bunun ilkesel eşiği aşı lmıştır; 
gerisi tümüyle somut pratik koşullar ve tarafların bu tür bir işbir
l iğini kendi o anki siyasal çıkar ve hesaplarına uygw1 görüp gör
memeleri sorwmdur. 

(Kızıl Bayrak, Sayz:2004/06(1 9), 14 Şubat 2004) 
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Yerel seçimler ve sol hareket 

Tasfiyeci çürümenin son aşaması: Burj uva parlamentarizmi 

3 Kasım seçimleri sol hareket tablosunun yeni bir düzeyde 

netleşmesinde çok önemli bir dönemeç noktası olmuştu. ' 7 1  Dev

riınci Hareketi'nin uzantısı olan ve ' 70 '1i yıllarda genel planda iyi

kötü devriınci bir konuında bulunan halkçı küçük-buıjuva hareketin 

başlıca temsilcileri, 1 2  Eylül somasında girdikleri tasfiyeci çürüme 

sürecini, bir dizi aşamanın ardından 3 Kasım'da nihayet parla

ınentarizme açık geçişle noktalaınışlardı. Geleneksel solun önemli 

bir kesiminde büyük uınutlara ve heyecaniara vesile olan reformist 

DEHAP Bloku bu geçişin platformu olmuş, seçim başarısı bek

lentisiyle depreşen buıjuva liberal hayaller "iktidara yürüyoruz!" 

türünden söylemlerde ifadesini bulmuştu. 

1 1 7  



Bu, '60 'lı yıllarda başgösteren modern toplumsal hareketlilik 

içinde kendini bulan yakın dönem sol hareketinin tarihinde ger

çekten de temel önemde bir dönüm noktasıydı. Parlamentarizme 

bu açık geçiş, '60'lı yılların TİP oportünizmine dönüş anlamına gel

mekteydi. Yine de buradaki bu dönüş tanımı yanıltıcı olmamalıdu·. 

TİP, tüm kaba oportünizmine rağmen, solun tarihi içinde ilerici bir 

gelişmeyi temsil ediyordu. Oysa bugün parlamentarizme dönüşü 

yaşayanlar, aynı tarih içinde liberal bir çürümeyi temsil ediyorlar. 

TİP şahsında yaşanan, düzenden sol bir ayrışmanın ve giderek dev

rimci bir kopuşmanın bulaşık bir ilk filizlenmesiydi. Oysa liberal 

sol şahsında şimdilerde yaşananlar, düzenle yeniden barışmanın ve 

giderek onunla bütünleşmenin son adımlarını temsil etmektedir. 

TİP'le başlayan sol uyanış, zamanla bağrından devrimci akıınlar 

çıkarmış, reformizıni ve buıjuva parlaınentarizınini geride bırak

ınayı olanaklı kılan tarihsel önemde teorik ve pratik ilerlemeler ya

ratınıştı. Oysa bugün düzenle bütünleşmeye varan tasfiyeci liberal 

çürüme, bu teorik ve pratik kazanımlarla zaten yıllardır koparılan 

bağların artık biçimsel/duygusal planda da bir yana bırakılması an

lamına gelmektedir. 

Bütün bunlar esası yönünden daha 3 Kasım'da yeterli ölçüde 

açık bir ifade kazanınış bulunuyordu. Komünistler, genellikle ol

duğu gibi, büyük önem taşıyan bu dönüm noktasını da zamanında 

teşhis etmekle kalmadılar, açık değerlendirmelere ve ilkeli bir mü

cadeleye de konu ettiler. Oysa hala da devriınci olmak iddiasındaki 

öteki sol çevreler tarafından bu yapılmadı, yapılamadı. İçlerinden 

bazılan elbette bu oluşumun refonnist niteliğini vurguladılar, bu 

çerçevede ona çeşitli eleştiriler de yönelttiler. Fakat bu adımın ve 

bununla yaratılan cereyanın devrimci hareket ve devriınci sınıf mü

cadelesi için anlamını, yarattığı tasfiyeci basıncı ve tahribatı, yerli 

yerine oturtamadılar. Dolayısıyla bunun gerektirdiği açık, tok, il

keli ve cepheden bir mücadelenin hedefi haline getiremediler. 

Eleştiri! erin çerçevesi, olağan döneınin olağan bir yanlış politika

sını eleştirmenin ötesine geçemedi. Soruna bu sınırlı ve yüzeysel 
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bakışın da bir sonucu olarak, aynı çevreler, düşünsel plandaki 
eleştirilerine rağmen pratikte reformİst-parlamentarist bloka karşı 
hayırhalı bir tavır takındılar (dolaylı olarak destekleyici tutumlara 
girdikleri bile söylenebilir). Meydanı bu denli boş bulınamn da ver
diği rahatlık ve iınkanlarla, sonuçta refonnist-parlaınentarist blok, 
solun önemli bir bölümünü ardından sürükleınekle kalmadı, "ınüz
ınin boykotçuluk" nedeniyle bir bakıma kendiliğinden bu rüzgarın 
dışında kalanların bile örtülü biçimler içinde pratik desteğini alınış 
oldu. 

Bazı çevreler ise blokun ilkesel ve ideolojik özünden ve işle
vinden çok biçimieniş tarzına ilişkin eleştirileri öne çıkardılar. Se
çimleri izleyen günlerde başka biçimler içinde fakat özünde aynı 
türden bir cepheleşme önerdiler. B ir de şimdi olduğu gibi "Kara
yalçın engeli"ne takılıp da bu engel nihayet aşıldığında ise bu kez 
liste pazariıkiarına ilişkin zaman sıkışıklığına kurban gidenler 
vardı. Böylelerininki, şimdi de dikkate değer yeni bir örneğini 
görmekte olduğumuz gibi, refonnizıne karşı ilkesel bir tutumdan 
çok işin içinde dolaysız olarak düzen partilerinin bulunmasına du
yulan politik ve psikolojik bir tepkinin ifadesiydi. Reforınist-par
laınentarist platformun kendisi sorun olmuyor, ama bizzat bu plat
formun ilkesel ve ınantıksal bakımdan olanaklı ve zorunlu hale 
getirdiği sosyal-demokrat çevrelerle ittifaka tepki gösteriliyordu. 
Bunun ilkesel bir muhalefet noktası olmadığını 3 Kasım' da SHP'ye 
muhalefet edip de 28 Mart'ta bu kez onu sorunsuz olarak beniın
seyen EMEP örneği üzerinden somut olarak gönnüş bulunuyoruz. 
(Nitekim hala da Karayalçın engeline takılanlar, bugün gelinen 
yerde, itirazlarının ilke olarak sosyal-deınokratlarla ittifaka değil 
fakat ittifaktaki "hegemonya sorunu"na olduğunu, başkalarını 
"gerçeğe saygı"ya çağırırlarken dile getinniş bulunuyorlar. Bu, ge
lecekteki benzer bir engelin aşılmasın ı  bugünden kolaylaştırınaya 
yönelik temel önemde bir ön adım sayılınalıdır). 

Sonuçta, 3 Kasıın sürecinde, hala da iyi-kötü devrimcilikte ıs
rar etıne gayretinde olan geleneksel halkçı akımların neredeyse tü-
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münde, sorınm tarihsel anlamı, ideolojik-ilkesel özü ve güncel 

politik i şlevi üzerinden değerlendiren ve bunu gerektirdiği etkili bir 

mücadelenin konusu haline getiren açık ve ilkeli bir tutuma rast

lanmadı.  Bunu rastlantı saymıyoruz ve küçük-burjuva demokrasi

s inin bir yönüyle her zaman liberalizme açık yapısal i deolojik 

kiml iğinden ayrı görmüyoruz. 

Reformİst solun düzen soluyla tarihi buluşması 

Şimdi 28 Mart yerel seçimleri sürecindeyiz ve benzer bir du

rumla bir kez daha yüzyüzeyiz. 3 Kasım'dan farklı olarak bu kez 

"boykotçu" bir kesimin bulunmaması, alınan ve alınacak olan ta

vırlara apayrı bir anlam ve önem kazandırıyor. Öte yandan refor

mİst blokun yapısında esasa ilişkin bazı yeni gelişmeler var. Bun

lar daha net değerlendirmeler yapmayı alabildiğine kolaylaştıran 

bir açıklıkta ve kesinlikte olduğu ölçüde, alınan ve alınacak olan 

tavırlar ayrıca bir önem kazanıyor. 

Sözünü ettiğimiz yeni gelişmelerin ilki, Kürt hareketinin Kon

gra-Gel 'le birlikte yaptığı açılıınlardır. Devrimin ve devrimci sınıf 

mücadelesinin kategorik olarak reddine dayanan, Kürt buıjuvazi

sinin siyasal hareketi haline gelmekte ve Kü11 sorununun çözü

münde Amerikancı çizgiye oturmakta ifadesini bulan bu açılımla

rın anlamı, ne iyi ki çok kimse tarafından aıiık açıkça teşhis edilip 

net tanımlamalara konu edilebiliyor. Fakat bu kadarı sorunu çöz

müyor, gelişıneler karşısında alınan tavırların gerçek mahiyeti 

hakkında kendi başına herhangi anlam taşımıyor. Zira yaşanmakta 

olan bir köklü bir değişim üzerine genel tahliller, pratikte de oıiaya 

bir takım siyasal sonuçlar çıkarabilmelidir. Yoksa tahliliniz en iyi 

durumda anlamsız bir süs olarak kalır, gerçekte ise sizin kendi ger

çek konumunuzu ve tutuınunuzu gizleyen aldatıcı bir örtü işlevi gö

rür. Eğer siz bir akımın artık net bir biçimde buıjuva bir çizgiye 

oturduğunu ve biricik varlık nedeni olarak kalan Kürt sorununda 

da Amerikancı bir çizgiye kaydığını söylüyorsanız, öte yandan ken-
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diniz emekçi sınıflan ve ezilenleri temsil etmek iddiasındaysanız, 
bu durumda yapınanız gereken, sözünü ettiğiniz değişimi yaşayan 
akımın kitleler önünde maskesini indirmek, emekçileri buıjuva ge
rici tuzaklara karşı uyannak ve onlan devıimci çözüm çizgisine 
çekınek olmalıdır. Tahlilierinizden çıkan politik sonuçlar bunlar ol
muyorsa eğer, bu durumda siz ya kuyrukçu budalalar, ya da daha 
da kötüsü politik düzenbazlar konumundasınız demektir. 

Kfui hareketinde İımah süreciyle başlayan düzenle ve devletle 
barışına ve bütfu1leşme çizgisi, Kongra-Gel'le birlikte artık bütfu1 
mantıksal sonuçlanna vanınş bulunmaktadır. Bu çizgiye otunnuş 
bir Kürt hareketi için şimdi temel önemde sorun, Türk burjuvazi
siyle ilişkilerini onarmak, düzen nezdinde bmjuva bir siyasal güç 
olarak meşrulaşmaktır. Onun gündemdeki yerel seçimlerden bek
lediği en önemli siyasal sonuç da kendi cephesinden yerinde bir tu
tumla budur zaten. Bu beklenti SHP gibi tabansız ama devletle bağ
lantılı bir partinin çatısına neden bu denli kolay razı olanabildiğini 
de açıklamaktadır. Kürt buıjuva hareketinin bu tercihini anlaşılmaz 
bulanlar, ona hala geçmişten kalma yargılarla (ki bunlar artık ger
çeğe dosdoğru bakmayı engelleyen önyargılardır) bakmaktan kur
tulamayanlar olabilir ancak. Kaba ve çıplak gerçeklerin ağırlığı al
tında onun burjuva b ir sınıfsal kimliğe ve Amerikancı çözüm 
eksenine oturduğunu söylemek zorunda kalıp da bunun politik 
anlamı ve sonuçlan üzerine bir an durup düşfu1meyenler, kendi bu
dalahklarını Kürt hareketine yükleyerek, böylece güya onu eleşti
rip uyardıklarını sanabilınektedirler. 

İkinci bir önemli gelişme bundan daha az önemli değildir ve 1 2  
Eylül'le başlayan tasfiyeci çürümenin sonucu olarak '90'lı  ilk yıl
lardan itibaren küçük-buıjuva devrimciliğinden küçük-buıjuva re
formist bir çizgiye kaymış bulunan akımlarla ilgilidir. Genel planda 
reformİst bir çizgiye kaymakla birlikte başlangıçta kendini daha 
çok parlamento dışı muhalefet odağı (tüm bileşenleriyle eski ÖDP) 
ya da işçi hareketi eksenli sol liberal bir işçi partisi (EMEP) ola
rak geliştirmek isteyen bu akımlar, bu çizgide ilerledikçe fakat bu-
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radan sonuç alamadıklarını gördükçe, kaçınılmaz olarak yeni ara

yışlara yöneleceklerdi. İlk adımlar parlamento dışı mu halafet odağı 

ya da işçi hareketi eksenli sol parti gibi çekiciliği ölçüsünde ma

sum temalar üzerinden atılmış olsa da, her reformİst konum ve kim

lik, doğası gereği parlamenter platformlarda kendini ifade etmeyi 

ve güç olmayı gerektirir. Parlamenter politika ve zeminler refor

mizmin temel varoluş koşuludur, bunsuz reformizm yaşam gücü 

bulamaz. Refonnist kimliğe oturmuş akımlar da geçici aşamaların 

ardından bu olmazsa olmaz yaşam zeminine oturmak zorundaydı

lar. Ne var ki utanç verici bir tasfiye, terbiye ve dejenerasyon sü

recinin ürünleri olarak onlar için bu zemine ulaşmak, hele de gü

nümüz Türkiye'sinde, kolay bir iş değildi. Hem kitlelere güven 

verecek politik ve moral koşullardan yoksundular ve hem de ön

lerinde aşılması gerçekten zor bir baraj engeli vardı. 

Zorlu ğu onlar payına Kürt hareketi cephesindeki başdön dürücü 

gelişmeler çözdü. Kürt hareketindeki hızlı liberalleşme refonnist

ler için yeni politik olanaklar anlamı kazandıkça, buna bir de bur

juva siyasetindeki aş ın parçalanma ve güçten düşmenin kışkırttığı 

hayaller eklenince, parlamenter alanda siyaset yapma hevesi hızla 

büyüdü ve tüm öteki misyonlar bir yana itilerek, bu kaygı siyasal 

varoluş ekseni haline getirildi. Dünün devriınci akımlanndan doğ

muş refonnist solun burjuva parlamentarizmine büyük tarihi sıç

rayışı böyle gerçekleşti. Üstelik daha ilk adıınında "İktidara yürü

yoruz!"  nidaları eşliğinde. 

3 Kasım seçimlerinin buna vesile olduğunu biliyoruz. Şimdi ise 

28 Mart yerel seçimleri sürecindeyiz ve refonnist solun o günden 

bugüne epeyce yol katetdiğini görüyoruz. Yıllardır gözü kapalı Av

rupacı olan, Avrupa'dan Türkiye 'ye demokrasi ve Kürt sorununa 

demokratik çözüm bekleyen Kürt hareketinin Kongra-Gel'le bir

likte Amerikancı bir burj uva çizgiye oturınasım, bunu da dev

rimci düşünce ve değerlere cepheden bir saldınyla birleştirmesini 

hiçbir biçimde sorun etmedi reforınist sol. Etmesi için de bir ne

den yoktu. Öncelikle politikada Kürt hareketinin kitle ve oy des-
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te ği ne bağlanan uınutlar, yani kabaca küçük-buıjuva pragınatizıni 

buna en geldi. İkinci olarak ise Kürt hareketinin Aınerikancılığı de

ğilse bile, devrimin, devriınci şiddetin ve devıiınci sınıf mücade

lesinin kategorik reddine dayalı yeni çizgisi ilkesel yönden refor

mİstler için bir sorun oluşturaınazdı. Zira bu konularda onların 

saınimiyetsizce ve sinsice yaptığını Kürt hareketi yalnızca açıktan 

ve yürekli ce yapıyordu. Böylece bir bakıma alanı onlar için de düz

lemiş oluyordu. 

Kürt hareketini bu yeni konum ve kimliği ile "stratejik bir 

müttefik" olarak benimsemiş bulunan refonnist sol akımlar, 3 Ka

sıın'la birlikte gürültülü biçimde oturduklan parlamentarizm çiz

gisinde gelinen yerde yeni mesafeler alınış durumdalar. Yerel se

çim süreci buna tanıklık etınektedir. Reformist sol belediye 

seçimlerinde başarı sağlamayı "yerel iktidarlaşma" olarak tanım

lamış bulunmaktadır ve bunu da genel seçimler yoluyla "genelde 

iktidarlaşma"mn ilk basamağı olarak görmektedir. İngiliz fabian

cıhğının bu günümüz Türkiye versiyonu, en kaba türden bir bur

juva liberalizınidir ve düzenle barışma ve bütünleşme sürecinin de

nilebilir ki zirvesidir. 

Kürt hareketindeki ve refonnist soldaki bu iki gelişme bir 

arada, refonnist blokun 3 Kasım'a göre daha da sağa kaydığının 

dolaysız göstergeleridir. Nitekim 3 Kasım'da Karayalçın'la ger

çekleşemeyen ittifakın bu kez kolayca gerçekleşebilmesinin geri

sinde de bu vardır. 3 Kasım' da Karayalçın 'ı  sorun eden EMEP bu 

kez böyle bir sorun yaşamamış, yalnızca hangisi amaca daha uy

gun olur gibi masum olduğu kadar pek de makul bir pratik gerek

çeyle, SHP'nin çatı partisi olmasına pratik yönden muhalefet et

mekle yetinmiştir. DEHAP ise öteki ortaklann bu alanda 

sağladıkları manevra olanaklarına rağmen, SHP çatısını sorun et

mek bir yana, onu gönüllü olarak benimsemiş bulunmaktadır. 

Kuşkusuz o bunu teslimiyetinden ya da budalalığından değil, fa

kat yalnızca mevcut koşullardaki siyasal hesaplarına daha uygun 

bulduğu için, son derece bilinçli bir tutumla yapmıştır. 
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Atılan adımların anlamını ve elbette vehametini vurgulamak 

kaygısıyla, bugüne kadar daha çok Karayalçın'ın Kürt liberallerini 

ve refonnist solu düzen kanallan içine çekmekle iyi iş başardığı 

gerçeği öne çıkarıldı. Oysa aynı gerçeğin öteki yüzü, düzen ka

nalları içine çekilenlerin, ilkin yaşadıkları ideolojik-politik evrim 

ve değişimle buna fazlasıyla hazır hale gelmiş bulundukları ve 

ikinci olarak ise, bunu öznel planda da gönüllü olarak arzuladık

larıdır. Sorunun bu yanını gözden kaçıranlar, Kürt liberallerini ve 

Türkiyeli refonnistleri Karayalçın tarafından kolayca aldatılan bu

dalalar yerine koyanlar, gerçekte böylece kendi budalalılıklarını 

dışa vunnuş olurlar. Ortada tarafların anlamını çok iyi bildikleri ve 

karşılıklı olarak kendi siyasal çıkar, hesap ve tercihlerine uygun 

buldukları bilinçli tercihler ve adımlar var. Herkesin öncelikle 

bunu anlaması ve gel inen yerde bunun gerektirdiği politik-pratik 

tutumlarda netleşınesi gerekiyor. 

Böylece, devriınci olmak iddiası taşıyan ve iyi-kötü hala da bu 

konudaki hassasiyetlerini koruyan halkçı küçük-buıjuva akımiann 

yaşananlar karşısındaki tutumianna dönmüş oluyoruz. 

Küçük-burj uva demokratizminin 
"şeytan taşlama"sı 

Karayalçınlar'la aynı platformda buluşabilıne olgusundan ha

reketle reformist soldaki çürümenin vardığı boyutu vurgulamak, 

bunun vehametini ilerici kitleler ve samimi devriınciler önünde or

taya koymak elbette belli bir önem ve anlam taşıyor. Ama eğer bu 

yerinde çaba, reformist sol prutilerin kendi gerçek konum ve kim

likleri üzerinde durınaktruı ve bunun gerektirdiği tutumlan al

maktan yan çizmenin dayanağı haline gelirse amacından sapar, 

böylece, üzerinde önemle durulması gereken büyük bir tutarsızlı

ğm zemini, bundan da öte kaba bir oportünizmin masum örtüsü ha

line gelir. Halihazırda halkçı küçük-burjuva demola-atizıninin ön

plandaki temsilcilerinde durum budur. Bu kesimden Kürt 
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liberallerine ve refonnist sola yöneltilen eleştirilerin ekseni Kara

yalçın' la ittifaka yöneliktir. 

Peki Kürt liberalleri ve reformİst sol Karayalçın'la ittfak kur

masalardı ne olacaktı? Bu durumda onlara, onların oluşturduğu re

formist-parlamentarist bloka karşı nasıl bir tavır alınacaktı? Bu so

runun iki boyutlu yanıtı şimdiden orta yerde duruyor. 
ilkin, küçük-burjuva eleştiricilerin bir kesimi açıkça ve öteki bir 

kesimi nispeten daha örtülü bir biçimde, refonnist solu, devrimci

ler olarak kendileri dururken neden düzen soluyla ittifak kurmak 

yolw1a gidildiği noktasından eleştinnektedirler. Bu eleştiriyi ya

panlar, mevcut durwnu, ilerici, anti-faşist, devrimci güçlerin bö

lünmesi ve böylece bir kesiminin düzen solununu yedeği haline 

gelmesi olarak nitelemektedirler. Bunun anlamı açıktır; kendileri 

SHP 'siz bir ittifaka hazırdır lar, fakat refonnist sol ile Kürt liberal

leri kendileri yerine düzen solu ile ittifakı tercih ettikleri için so

nuçta bu gerçekleşememektedir. 
İkinci olarak ise, bu aynı çevreler buna rağmen belli koşullarla 

reformİst bloku ya da onun tek tek adaylarını destekleyeceklerini 

açıklamış bulunuyorlar. Bu koşullar her birine göre değişebil

mektedir. Bazıları SHP 'nin çatı partisi işlevi gönnediği yerlerde, 

somut durwna göre refonnist solun adaylarını destekleyebilecek

ler (TKP/ML). Diğer bazıları, benzer bir tutumu, SHP'nin biçim 

olarak ittifak içinde görümnediği kimi yerlerde refonnist sol blok 

adaylarının desteklenmesi üzerinden göstermektedirler (MLKP). 

Bazıları ise, SHP'nin çatı partisi işlevi gördüğü yerlerde bile aday

ların durumuna somut olarak bakacaklarını ve tercihlerini buna 

göre yapacaklarını (bu arada değerlendirıne ve tercih sorumlulu

ğunu da mahalli kadrolara bırakarak) söyleyebilmektedirler 

(MKP). (Geçmiş tutumları bmadaki ömeklerden farklı bir davra

nış vaadetınese de yerel seçimlerle ilgili olarak henüz somut tutum 

açıklamaımş bulunanların durumu üzerinde doğal olarak durma 

olanağından yoksunuz). 

Sonuçta halihazırda tutum açıklayanların tümü de, tutumlannın 
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reformİst sola ve Kürt liberallerine değil fakat SHP'ye ve dolayı

sıyla onunla ittifaka karşı olduğunu, böylece pratik yönden de or

taya koymuş olmaktadırlar. Bu sonuç ve tablo, hala devrimci olmak 

iddiası taşıyan ve iyi-kötü bu konumda direnmeye de çalışan kü

çük-burjuva halkçı akıınlann düzenle bütünleşme çizgisindeki re

fonnist sola karşı esasa ilişkin ilkesel bir tavır almak tutum ve ye

teneğinden yoksun olduğunu göstermektedir. Karayalçın'ın kirli 

geçmişi, bu çevreler için sorunun özünden uzak durmanın bir ola

nağına dönüşmüş bulunmaktadır. Onlar soruna, burjuva sınıf çiz

gine kaymış Kürt liberallerini ve tasfiyeci çürümeyi gelinen yerde 

düzenle bütünleşmeye vardırmış refonnist solu Karayalçınlar 'la 

buluşturan köklü konum ve tutum değişikliği üzerinden bakacak

larına, bundan hareketle asıl saldırı oklarını bu akımlara yönelte

ceklerine, Karayalçın üzerinden şeytan taşlama yolunu tutuyor lar. 

Bu eksene oturan gürültülü eleştirilerle gerçekte kendi oportü

nizmlerini gizlemeye çalışıyorlar. Dahası var; seçimler gibi temel 

bir siyasal plaformda, tutum adayiara göre değil fakat partilere ve 

programlara göre saptanır. Oysa aynı çevreler bu basit gerçeği unu

tarak, uygun adaylan desteklemek adı altında, gerçekte refofmist 

bloka siyasal destek veriyorlar. (Partilere değil de adayiara destek 

solda geçmişten beri başvurulan oportünist bir tutum önıeğidir ve 

partilere verilmiş do lay lı desteğin bir örtüsünden başka bir şey de

ğildir). 

Tasfiyeci süreçlerin basıncı altında 
ideolojik kan kaybı 

Bu kaba opotünist tutarsızlık bir rastlantı değildir. Bunu salt bu 

hareketlerin yapısal ideolojik zaaflarıyla izah etınek de yeterli de

ğildir. Zira bu çevrelerin hiç değilse bir kısmı bu aynı konularda ya

kın geçmişte hala devrimci bir hassasiyet içindeydiler. Bugünkü du

rum, özellikle Kürt hareketindeki gelişmelerle birlikte son yıllarda 

apayrı bir güç kazanan tasfiyeci süreçlerin basıncı altında yaşanan 

126 



ideolojik kan kaybından ve politikada sağa savrulınadan ayn ele 

alınamaz. ilkesel ve politik tutumlarda yaşanan belirgin değişimi 

kestirmeden görebilmek için, bu aynı akunların örneğin '90'lı yıl

ların başında, hatta ortalarında, benzer konumdaki reformİst bir 

akıına nasıl yaklaştıklarına dönüp bakmak yeterlidir. Sözkonusu 

grupların temel programatık ınetinleri, bu karşılaştınnayı yapabi

lecek dolaysız belgeler olarak, bugün hala fiili değilse bile resmi 

geçerliliğini koruyarak orta yerde duruyor. 
Öte yandan, '95 seçimlerinde, HADEP çatısı altında oluşan "sol 

blok"a karşı, tüm tutarsız ve bulanık yönleıine rağmen sonuçta biz

zat bu çevreler tarafından alınan tutumlar var önümüzde. O dönem 

HADEP' in gerisinde devriınci bir Kürt hareketi duruyordu. Şimdi 

ise DEHAP ' ın gerisinde, devrimi terketmekle kalmamış, devrime 

ve devriınci sınıf mücadelesi düşüncesine savaş açmış; umutlarını 

ABD ve AB 'ye bağlamış; emperyalizmin değiştiğini, "demokratik" 

ve "uygar" bir kimlik kazandığını, Irak'a müdahale üzerinden Or

tadoğu 'ya demokrasi getirmek için seferber olduğunu savunabil en, 

Kürt sorununu ise en dar ve kısır biçimiyle buıjuva milliyetçi bir 

çizgiye indirgeıniş bulunan buıjuva liberal bir akım duruyor. O gün 

arkasında devriınci bir Kürt hareketi durduğu halde HADEP çatı

sını sorun edebilenler, bugün arkasında devrimeilikle her türlü 

bağını koparmış liberal tasfiyeci bir akım durduğu halde DEHAP'ı 

sorun etiniyorlar da, sol liberal akımlardan oluşan bir ittifak iliş

kisi içinde kendilerini bulınaktan, salt Karayalçın faktörü sayesinde 

kurtulabiliyor lar. (Buradan bakıldığında, Karayalçm 'ı günah keçisi 

haline getirenierin işin aslında ona borçlu oldukları bile söylene

bilir). 
Öteki reformİst sol çevrelerin o günden bugüne düzenle barışına 

ve bütünleşme yolunda katettikleri mesafe üzerinde dunnaya ise 

gerek yok. Bu akımların nasıl bir duruma düştükleıini görebilmek 

için Karayalçınlar' la ittifak kurınalarına ya da Amerikancı Kürt li

beral çevreleriyle bu denli içli dışlı olmalarına değil, daha dolay

sız bir gösterge olarak, yerel seçimler üzerinden ortaya koydukları 
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kendi politik yaklaşırnlara bakmak yeterlidir. Onlar beldiye se

çimleri üzerinden kitlelerin karşısına "yerel iktidarlaşma" iddiasıyla 

çıkabiliyorlar ve bunun genel seçimlerle gelecek bir "genel ikti

darlaşma"nın da yolunu açacağını söyleyebiliyorlar. Bu su katıl

mamış bir buıjuva liberal parlamenter çizgidir; ve ortada Kara

yalçınlar ve Kürt liberalleri olmasa bile, bir seçim platformunda 

kendileriyle payiaşılacak hiçbir ortak nokta kalmadığının da en do

laysız bir göstergesidir. Ama tüm söylemler ve sitemler gösteriyor 

ki, bu açık liberal konumlanışa rağmen bu çevreler kazara Kara

yalçınlar'la ittifak kurmaktan geri durabilseler, devrimci olmak id

diası taşıyan birileriyle ortak bir seçim platformunda kolayca bu

luşabileceklerdir. Kaldı ki, genel planda Karayalçınlar ' la ittifaka 

rağmen bu ittifakın biçim olarak yansımadığı yerelliklerde, bu 

kaba liberal platformlarına rağmen devrimci olmak iddiası taşıyan 

bazı çevrelerin desteğini şimdi de alabilmektedirler. 

Seçimler ve devrimci siyasal tutum 

Sorunun bir de seçim denilen siyasal olaya yaklaşımla ilgili te

mel önemde bir boyutu var. Tüm göstergeler, ortaya konulan tüm 

görüş ve değerlendirmeler, halkçı küçük-buıjuva oportünizıninin 

buıjuva temsili kurumlara yönelik seçimlere yaklaşım konusunda 

ilkesel açıklıklardan yoksun olduğunu ortaya koymaktadır. ilkesel 

yaklaşım yoksunluğunun halkçı küçük-buıjuva oportünizmini dü

şürdüğü durumun vehametini gösterebilmek için öncelikle seçim

ler sorununa yaklaşımla ilgili bazı temel önemde gerçekleri yeni

den hatırlatalım. 

Seçimler, partilerin kendi bağımsız kimlikleri ve programlarıyla 

kitlelerin karşısına çıktıkları siyasal zeminlerdir. Her parti toplumu 

ve kitleleri ilgilendiren temel ve güncel sorunlar nelerse onlara iliş

kin çözüm programı ve politikalarıyla kitlelerin karşısma çıkar ve 

desteğini talep eder. Buıjuva politikasındaki dejenerasyon, burjuva 

partilerinin politik propagandalarını daha çok da şahıslar üzerinden 
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reklam ve imaj şovlanna indirgeınesi olgusu, bu temel önemde po
litik gerçeğin önemini hiçbir biçimde değiştirmez ya da azaltınaz. 
Hele de sözkonusu olan devriınci partilerse. Devrimci partiler her 
koşulda kitlelerin karşısına, temel iktisadi, sosyal ve siyasal so
runlara bakışları, bunların çözüm yolu ve yöntemlerine ilişkin gö
rüşleri her neyse onlarla çıkarlar. 

Ekim 'in geçen sayısında bu temel ilkesel yaklaşım şöyle for
müle edilmişti: 

"Komünistler için seçim çalışmaları tümüyle devrimci sınıf 
mücadelesine ilişkin genel hedef ve görevlere tabidir; onlar seçim 
atmosferinden, kitleleri devrimci hedeflere kazanmanın, onların 
birliğini, örgütlenmesini ve mücadelesini bu doğrultuda geliştir
menin bir olanağı olarak yararlanmaya bakarlar Bu çerçevede, 
kitlelerin karşısına düzenin yasallık cenderesine ve seçimlere uyar
lanmış güdük seçim platformları ve bildirgeleriyle değil, kendi ba
ğımsız devrimci sınıf programıyla, bunun döneme uyarlanmış ve 
güncel devrimci görevlere bağlanmış popüler açıklamalarıyla çı
karlar " (Sayı: 233, Ocak 2004, B aşyazı) 

Bu yaklaşım seçim ittifaklarını engelleınez; fakat düzene karşı 
devrim altematifine dayalı bir platformu, olanaklı bir seçim ittifa
kının tartışılamaz ana ekseni olarak şart koşar. Yani seçimler vesi
lesiyle kurulacak ittifakları, seçimlere katılınaktan beklenen dev
riınci amaçlardan ayrı düşünüp ele almak olanağı yoktur. Bunun 
gerisindeki herşey, devriınci bir partinin burjuva seçim mekaniz
masına katılınasını an laınsız kılar ya da amacından saptınr. Bu du
rumda seçimler, devriınci amaçlar için bir araç olmaktan ç ıkar, 
kendi içinde bir amaç haline gelir. Buıjuva parlamentosunda ya da 
öteki temsili kurumlarda koltuk kapmak kaygısının egemen hale 
geldiği opotünist parlamenter bir girişim olarak yozlaşır. 

Bu temel önemde ilkesel yaklaş ımdan çıkan pratik sonuca ge
lince. Güncel olayların akışı içinde şu veya bu politik gelişme, el
bette reforınist sol akımlarla geçici bir işbirliğini gerektire bilir, si
yasal mücadelede bundan kaçınılaınaz. Fakat seçimler asla bu 
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türden platfonnlar değildir. Devrimci partilerin görevi, seçimleri; 
kitleleri düzen içi çözümlere, parlamenter hayallere karşı uyannak, 
onlara sorunların gerçek kaynağı olarak kurulu düzeni ve gerçek 
çözüm yolu olarak da kurulu düzenin devriınci yollardan aşılması 
gerçeğini gösterebilmek, böylece onlan parlamenter hayallerin 
sersem! eti ci etkilerinden koruyarak devrimci sınıf mücadelesi yo
luna yöneltmek için bir fırsat ve araç olarak kullanabilınektir. Yi
neliyoruz; bu seçimlerdeki herhangi bir ittifak ya da işbirliğinin de 
asgari koşuludur ve devrimci platfonnla parlamenter refonnist 
platfonnu ayıran temel ölçüttür. Bu ölçüt bir yana bırakıldığında, 
devriınci olanla reformİst olan arasındaki uçurum kay bo lmakla kal
maz, seçimlere katılım tüm devrimci anlamını ve amacını yitire
rek, buıj uva parlamenter bir çerçeveye oturur ve fazla oy almak, 
temsili kurumlarda daha fazla koltuk kapmak yanşma dönüşür. 

Bu durumda, varsayalım ki, bugün reformİst sol bloku oluştu
raniann Karayalçın'la ittiakı şu veya bu nedenle gerçekleşmedi (Ni
tekim 3 Kasım'da bunun somut ömeğini gördük de). Peki bu du
rumda değişen ne olacak? Reforınizıni kendileıi için bir kimlik 
haline getirmiş bulunanlar, bu platformu bir yana bırakarak dev
rimcilerle birlikte devrimci amaçlara yönelik bir seçim çalışması 
içine mi girecekler? Bu olamayacağına göre, bunun olması eşya
mn tabiatma aykın düştüğüne göre, Karayalçınlar'dan bir günah 
keçisi yaratıp onun şahsında şeytan taşlamak niye? Bunun yerine, 
reformİst bloku kendi platformu ve kimliği üzerinden suçlayıp 
kitleler önünde teşhir etmek gerekmez mi? Kitleleri devrime dayalı 
çözümlere kazanabilmenin, onları devrimci sınıf mücadelesi yo
luna yöneltebilınenin temel ön koşullarından biri tam da refor
mizınin maskesini düşürmek değil midir? Tasfiyeci süreçlerin bü
yük bir ağırlığa dönüştüğü, tabandaki iyiniyetli birçok devrimeiyi 
ve ilerici emekçi yi sersemietti ği, tereddüt! ere düşürdüğü; geçtik ta
bam, parti ve gruplarm tepesindekileri bile etkilediği günümüz ko
şullarında, parlaınentarizıne dayalı tasfiyeci bir cereyan yaratmak 
isteyen refonnist akımlara karşı böylesine bir ilkeli ve etkili tutu-
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mun apayn bir politik öneıni ve işlevi yok mudur? 

Geleneksel halkçı akımlardaki liberal damar 

Bu son noktadan hareketle soruna bir de güncel boyuttan ba

kalnn. Düzen politikalan ikincil önemde bir-iki sorun hariç aynı 

program ekseninde tekleşmiş bulunuyor. Bu bize burjuva siyase

tindeki tıkanıklığın ve çöküşün de bir açıklamasını veriyor. Aynı 

programda tekleşmiş bulunmak, bu prograım uygulayanları bitiri

yor ve sırasını bekleyenleri ise bu aynı program hakkında tek ke

lime muhalefet edemez duruma düşürüyor. Bu, düzen politikasının 

karşısına devrim prograım ve politikalarıyla çıkmak için son derece 

elverişli bir nesnel zeınin anlamına geliyor. 

Oysa tam da böyle bir dönemde, karşı-devrimin iki oııyılı bu

lan sistematik basıncı altında terbiye edilmiş ve düzen platformuna 

çekilmiş refonnist sol, "AKP karşıtlığı"na dayanan ve bu.ıjuva 

parlamenter hayallere oturan bir tutuınla kitlelerin karşısına çıkı

yor. Düzenin mevcut yapısı ve işleyişi içinde bir başka alternatif 

bulunduğu yanılsaması yaratıyor. Ve dahası, bunu, solun genelini 

etkileyen, ardına takan ve kendi ekseninde sürükleyen bir rüzgara 

dönüştürerek yapınaya çalışıyor. 3 Kasım sürecinde bunun nasıl ba

şarıldığını biliyoruz. Aynı şey çok daha geri bir konum, kimlik ve 

platform üzerinden şimdiki yerel seçim sürecinde deneniyor ve ya

zık ki reformizme karşı devrimin bayrağını yükseltmekle yükümlü 

olanlar, bu aynı reformİst cereyandan ancak Karayalçın faktörü sa

yesinde kendilerini kurtarabiliyor lar. Karayalçın engeli olmasa, tak

tik esneklik ya da "solun hareket alanını gen işletmek" gibi pek ına

suınca gerekçelerle, öteki bazı çevreler de bu tasfiyeci platformda 

yer alacaklar ve solu güç yapmak, "halklanmız adına b ir rüzgar es

tirmek" adı altında liberal solun yelkenlerini şiş irecekler. 

Bu çarpıcı olgu, tasfiyeci süreçlerin geleneksel halkçı dev

riınci hareketten arta kalanlarda yarattığı tahribatın da dolaysız b ir 

göstergesidir. 3 Kasım ve 28 Mart süreçleri geleneksel halkçı ha-
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reketteki güçlü liberal damarın kendini dışa vunnasına vesile ol

dular. Yaşanan belirsizlikler, tutarsızlıklar ve kaba yalpalamala.r bu

nun fuünüdü.r. Böyle bir damar küçük-burjuva sınıfsal-ideolojik ko

num ve kimlik üzerinden halkçı akımlarda yapısal olarak zaten var 

ve uygun koşullar oluştuğunda kendini kaba bir biçimde açığa vu

rabiliyor. Komünistler halkçı oportünizmin eleştirisi içinde bunun 

bugüne kadar sayısız ömeğini ortaya koydular. Bunu en tipik ve 

klasik ömeği, 1 2  Eylül'fu1 hemen ardından "proletarya diktatörlü

ğÜ11Ü11 bir biçimi" olarak görülen bir iktidar düşüncesinden "Avrupa 

tipi burjuva demokrasisi" düşüncesine sıçrayabilen TDKP şah

sında görülmüş, bu düşünsel sıçrayışın politik meyvesi ise Ecevit 

CHP'si ile ittifak arayışı olmuştu. Devrimci TDKP'den bugün 

dört dörtlük bir buıjuva parlamenter çizgiye oturmuş reformİst 

EMEP'i çıkaran işte bu liberal damardır. Fakat TDKP, her zaman 

vurguladığımız gibi, geleneksel halkçı hareketin gerçekte en ileri 

temsilcilerinden biriydi. Dolayısıyla onda varlığını bu denli çarpıcı 

biçimde ortaya koymuş bu liberal damar, gerçekte halkçı akımla

rın tümü için ortak bir özelliktir. Bu, küçük-burjuva ideolojik-sı

nıfsal kimlikle, yani temsil edilen sosyal kategorinin ikili özelliği 

ile ilgili bir yap ısal zaaftır. 

Bu l iberal daınarm kendini dışa vuruşunun son derece ilginç, 

göze batan ve gelinen yerde artık traji-komik bir görünüm kazanan 

güncel ömekleri de var. (Komünistler 3 Kasım seçimlerinin de sun

duğu verilerden yararlanarak bu ömek üzerinde de gereğince dur

muş bulunuyorlar). Düşünün ki, reformİst blokta yer alınaya dün

den hazır olup da her seferinde Karayalçın engeli sayesinde bunun 

dışmda kalanlar, kalır kalmaz bu kez "ezilenler" adına "devrim ve 

sosyalizm" bayrağının temsilcileri misyonuna soyunabiliyorlar. 

Blokun içine girilebilse halklanınızm ilerici, anti-faşist, emekten 

yana partileri olarak anılacak olan çevreler, blokun dışına kalınınca 

boş hayaller yayan yasalcı reformİst sol partiler olarak suçlanıp öf

keli tepkilere konu ediliyorlar. 

Aynı zaman dilimi içinde aynı politik gerçeklik üzerinden bu 
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denli keskin bir çelişki sergilemek, içselleştirilmiş bir küçük-bur

juva konum ve kimlik üzerinden olanaklı olabilir herhalde. Böy

lelerine basitçe şu sorular yöneltilebilir: Blokun dışında kalınınca 

ezilenler adına yükseltilen bayrağı biliyoruz, peki ama kazara Ka

rayalçınlar olmasa ve sözkonusu blok içinde yer alınsa, yükselti

lecek bayrak ne türden olacak? Bu durumda blokun ortak bayrağı 

hangi rengi taşıyacak, ne adına ve kimler adına yükseltilecek? 

Böyle bir blokta "devrim ve sosyalizm"in esamesi okunmadığına 

göre, bu blokun içinde devrim bir yana sınıf mücadelesi düşünce

sini bile eskimiş bulan bir liberal akım (Kürt hareketi) esas ağır

lığı oluşturduğuna göre, sahi yükseltilecek bayrak ne adına ve ne 

uğruna olacak? 

Bu kadar kaba bir tutarsızlığı aynı zaman diliınİ içinde yaşa

yanlar, SHP'nin ortalıkta gözükınediği yerlerde bloku destekle

mekle yine de bir tutarlılık ömeği sergiliyorlar. Bunu da bu konuya 

değinmişken hatırlatınış olalım. 

Devrimin bayrağıni yükseklerde 
tutmak sorumluluğu 

3 Kasım seçimleri reformİst blokun solun geneli üzerinde na

sıl bir tasfiyeci cereyan estirmek istediğini somut olarak ortaya koy

muştu. Bunun bir istek olarak da kalmadığını, birçok çevreyi ar

dından sürüklediğini ,  şu veya bu nedenle bu sürüklenişin dışında 

kalanlardan bir kısımının bile dolaylı biçimlerde da olsa aym etkiye 

kapıld ıklann biliyoruz. Bu kadan başlı başma önemli bir tahribat 

sayı lmalıd ır. Reformİstler bunu bir de umduklan türden bir seçim 

başarısına dönüştünnüş olsalardı, asıl büyük tahribatı o zaman 

yapacaklar, bayraktarlığın ı yaptıklan parlamentarizıni böylece so

lun büyük bir bölümünde meşrulaştırma olanağı bulmuş olacak

lardı. 

Refonnist sol 3 Kasım' da parlamentarizm üzerinden yapmaya 

çalıştığını şimdi onun yerel seçimlere uyarlanmış versiyonu olan 
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"belediye sosyalizmi" üzerinden yapmaya çalış ıyor. Eğer bu şim

dilerde sol hareket üzerinde 3 Kasım' da yarattığı türden bir cere

yan yaratımyorsa, bunda bir kez daha Karayalçın faktörünün bü

yük bir rolü var. Öylesine ki, bu çevreler böyle bir ittifakı, öteki sol 

kesimler bir yana, kendi tabanianna bile izah etmekte ve benim

setırıekte hala bir ölçüde zorlanıyorlar. 

Yine de bu, reformİst solun gündemdeki yerel seçimlerde oy

namakta olduğu tahrip edici rolü küçümserneye yol açmamalıdır. 

Refonnist sol birçok açıdan devrimci akımlardan daha güçlüdür, 

kitlelere sesleurnede daha geniş olanaklara ve onlara ulaşınada daha 

rahat hareket edebilme koşullarına sahiptir. Devrimci akımların 

önemli bir bölümünün yerel seçimlerdeki politikasızhğı ve bunun 

ürünü olan edilgen konumu, refonnist sol için ayrıca önemli bir 

avantaj olmaktadır. Bütün bu üstünlükleri ve avantajlarıyla o kit

lelerin karşısına sol adına çıkmakta, onlara dayanaktan yoksun va

at! erde bulunmakta, boş hayaller yaymaktadır. Bunda başarılı ol

duğu ölçüde ise doğan ve doğacak olan tahribat, dolaysız olarak 

devrime ve devrimci sınıf mücadelesine zarar verecektir. Bwm an

lamakta bir güçlük yoktur sanıyoruz. 

Bu böyleyse eğer, devrim davasında samimi ve ciddi olan her

kesin, yerel seçim atırıosferinde reformİst akım karşısında devri

min bayrağını yükseltırtek gibi temel önemde bir sorumluluğu 

vardır. TKİP, yerel seçimlere yaklaşımının esaslarını ortaya ko

yarken, bu sorumluluğa şu sözlerle d ikkat çekmişti: 

"Partimiz kendi bağımsız faaliyetini esas almak ve bugünden 
bunun örgütlenmesine girişmekle birlikte, olanaklı olan her du
rumda, öteki devrimci güçlerle işbirliği için de çaba harcayacak, 
bu konuda sorumluluklarzna uygun davranacaktır Her renkten bur
juva ve küçük-burjuva reformist parti, grup ve çevrelerin emekçi
lerin karşısına "sol alternatif" iddiasıyla çıktığı bir seçim döne
minde, bu yönlü bir çaba özellikle bir ihtiyaçtır Reformist 
aldatmaca karşısında devrim ve sosyalizm alternatifini öne çıka
ran, kitlelere inanç ve kararlılıkla devrimci çözüm ve mücadele ya-
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lun u gösteren, bunu devrimci sınıf mücadelesinin geliştirilmesi so
mut hedefine bağlayan bir çabaya omuz vermek tüm gerçek dev
rimcilerin görevidir " (Sayı: 233, Ocak 2004, Başyazı) 

Bu çağrıya henüz somut bir karşılık alabilmiş değiliz. Buna faz

laca şaşınnıyoruz da. Zira şu veya bu devriınci çevrenin bu tür bir 

çağrıya kendi cephesinden gerekli kaJşılığı verebilınesi için, ön

celikle yerel seçim dönemi ve bu dönem içinde estirilen reformİst 

cereyanın sol tabanda ve emekçiler üzerinde yaratabileceği tahri

bat konusunda açık bir değerlendinneye sahip olabilmesi gereki

yor. Yazık ki devriınci olmak iddiasındaki çevreler bir bütün ola

rak bu konuda yeterli açıklıktan yoksundUTlar ve dolayısıyla bunun 

gerektirdiği pratik çabalardan uzak kalınaktadırlar. Onlar Kara

yalçınlar üzerinden şeytan taşlayarak ve bu arada reformİst aday

Iara hangi koşullarda ne türden bir destek vereceklerini açıklamayı 

yerel seçim politikası sanarak, süreci edilgence izlemekle yetin

ınektedirler. 

Bu hoş olmayan tabloya rağmen TKİP, tüm devriınci güç ve 

çevrelere çağrısını buradan bir kez daha yinelemektedir. Partimiz, 

kendi cephesinden başta işçi sınıfı olmak üzere emekçiler önünde 

devrimin ve sosyalizmin bayrağını yükseltmek için azami bir çaba 

içinde olacak, bu konuda güç ve olanaklannı en etkin biçimde se

fereber edecek ve bunu, reformizmin maskesini düşürmek, onun 

kitlelerde yaratmaya çalıştığı yanılsamaları kırmakla birleştire

cektir. Öte yandan, bu bağımsız faaliyeti hiçbir biçimde zayıflat

maksızın, devrimci çevrelere yönelttiği çağrının gerekleri doğrul

tusunda da üzerine düşenleri yapacaktır. 

(Ekim, Sayı: 234, Şubat 2004, Başyazı) 
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28 Mart yerel seçimleri üzerine 

Geride kalan 28 Mart yerel seçimlerine ilişkin tartışma ve 

değerlendirmeler sürüyor. Halihazırda bunu yapanlar daha çok 

düzen çevreleri ile düzene eklemlenme alanmda yerel seçimler 

vesilesiyle önemli yeni adımlar atmış bulunan reformİst çevreler. 

Devrimci parti ve çevreler ise kendi cephelerinden bu tartışma ve 

değerlendirmeyi henüz başlatabiimiş değiller. Bunda olayın henüz 

çok yeni olmasmm payı var kuşkusuz. Yine de bunu tek neden say

mak olanaklı değil. Seçimler gibi politik çalışma bakımdan son 

derece önemli fırsatlar sunan bir olayı pratikte değerlendirmeyi 

başaramayanlarm, onun sunduğu verileri değerlendirmeye de özel 

b ir ilgi göstereceklerini sanmıyoruz. 

Fakat biz komünistler bunu gereğince yapacağız; seçimleri 

devrimci sınıf mücadelesi için bir olanak olarak değerlendirmede 

gösterdiğimiz çaba, inisiyatif ve şevki, seçimlerin ortaya koyduğu 

verileri önümüzdeki dönemin mücadelesi açısından değerlendirme 
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planında da göstereceğiz. Burada yapacağımız buna bir ilk giriş 

olacak ve daha çok genel çizgiler içinde bir çerçeve ortaya koymayı 

amaçlayacak Bunu somut verilerle daha da açmak ve ayrıntı

landırmak, bu arada kendi çal ışmamızın deneyimlerini irdelemek, 

toparlamak ve bundan gelecek için sonuçlar çıkarınak ise 

önümüzdeki günlerin sorunu olacak. 

Tabloda esasa ilişkin bir değişiklik yok 

Komünistler, seçimi öneeleyen dönemde yapokiarı çeşitli 

değerl endinnelerde, resmi siyaset tablosunun hala da 3 Kasım' da 

oluşan tablo olarak orta yerde durduğwm, yerel seçimlerin bunu 

esası yönünden değiştirmeyeceğini vurgulamışlardı. Yerel seçim 

sonuçlan bu değerlendirmenin isabetli olduğunu göstermiş bu

lunmaktadır. Düzen çevrelerinde çarpıtınalarla elele giden tüm 
karınaşık değerlendirmelere ve bundan çıkarılan pek derinlikli 

sonuçlara rağmen, mevcut tablo 3 Kasım'ın uzantısı bir tablo ol

muştur ve gösterilmeye çalışıldığı türden yenilikler içennemekte

dir. 
Üzerinde en çok gürültü koparılan unsuru, hükümet partisinin 

"yerel seçim zaferi"ni alalım. Tüm iddiaların aksine, AKP ' deki oy 

artışının abartılacak bir yönü olmadığı gibi özel bir siyasal mesaj ı  

d a  yoktur. Bu, beklenen bir sonuç olmanın yanısıra olağan bir du

rumun yansımasıdır. Sosyal hareketliliğin toplumun havasını et

kileyecek güçten yoksun olduğu ve kitlelerin edilgen seçmen 

yığınları olarak kaldığı koşullarda, eğer mevcut hükümet partisi 

için yeterli bir yıpranma süreci de yaşanmamışsa, bu dunnnda 

genel seçimleri izleyen ilk yerel seçimde hükümet partisi oy oran mı 

hep bir parça amrma olanağı bulabiimiştir Türkiye'de. Günün 

moda deyimiyle, bu Türkiye'deki "seçmen davranışı"na uygun bir 

sonuçtur ve yerel seçimlerde AKP 'nin gösterdiği başarı da bu 

sınırlardadır. 

Geçmişte olduğu gibi bugün de bu sonucu değiştirebilecek 
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olan ya kitle mücadelesinde beklenmedik bir yükseliş, ya da 

kitlelerin sorunları, istemleri ve özlemleri üzerinden etkili bir re

formcu burjuva muhalefet hareketi olabilirdi. İşin özünde bir

biriyle bağlantılı olan bu iki gelişme de olmadığına göre, sonuçta 

AKP'nin muhalefet karşısında elde ettiği ek üstünlük anlaşılır bir 

sonuçtur. 

Komünistler seçimi öneeleyen değerlendirmelerinde bu sonucu 

ortaya çıkaran sorunu "muhalefet bunalımı" olarak tanımlamış ve 

bunun mantığını 1 2  Eylül sonrasında burjuva siyaset sahnesinde 

otıırtulan işleyiş üzerinden oıiaya koymuşlardı : 

"12 Eylül sonrası bütün bir dönemde butjuva siyaset sah
nesinde muhalefetin güç kazanması artık kendini yenilernesi ve 
bunun sağladığı güç ve heyecanla kitlelere benimsetmesi sayesinde 
değil, fakat neredeyse bir kural olarak hükümette olanın yıpran
masıyla oluyor Seçmen desteği kazanıp hükümet olanlar, kendin
den öncekinin izlemekte olduğu politikaları kalınan yerden, dahası, 
yeni ve yıpranmamış olmanın da avantajıyla daha kapsamit ve et
kili bir biçimde uyguluyorlar Bu uygulamaya paralel olarak da za
man içinde yıpranıyor, böylece kitleler nezdinde güç ve itibar yi
tiriyorlar Bu yıpranmanın kaldırılamaz düzeye geldiği bir noktada, 
daha çok da hükümet üzerinden ortaya çıkan bir politik bunalım 
başgösteriyor ve derken son onbeş yılda genellikle olduğu gibi yeni 
bir erken seçim gündeme geliyor ve sonuçta, bir önceki hükümetin 
bıraktığı yerden bir yenisinin sürdürme yolunu tutacağı bir nöbet 
değişimi gerçek/eşiyar Sınıf ve emekçi hareketinin devrimci bir 
çıkışla bu politik yapı ve işleyişi temelden sarstığı farklı bir ortam 
oluşmadıkça, ya da düzenin kendi iç bunalım ve çatışmalarının par
lamento dışı müdahaleleri gündeme getirdiği bir gelişme yaşan
madıkt;a, bu durumun böylece süreceği anlaşılıyor 

"Dolayısıyla aradan geçen bir yıllık süre AKP için henüz 
yeterli bir yıpranma süresi olmadığı için, muhalefettekilerin topar
lanması ve içlerinden şu veya bu nedenle durumu en uygun olanın 
öne çıkması için ortada henüz bir neden de yok. . .  " 

138 



Sonuçta yerel seçimlerin ortaya çıkardığı tablo bu düşüncenin 
doğrulanmasından başka bir şey olmamıştır. Seçimden hiçbir 
muhalefet partisi güç kazanarak çıkmış değildir, tersine içlerinde 
daha da gerileyenler bile olmuştur. Ana muhalefet partisi az da olsa 
oy kaybetmiş, DYP durumunu zar zor koruyabilmiş, iki puanlık 
artış ile "barajı aşan" MHP ise bu "başarı"yı geçici ve yapay bir 
oluşum olan GP'ye yönelik operasyonun sonucu olarak neredeyse 
kendiliğinden elde etmiştir. DSP gömülü olduğu yerde kalmış, 
ANAP ise hepten çökınüştür. 3 Kasım'daki DEHAP blokuna göre 
belli bir oy kaybına uğramış bulunan "Güçbirliği" de kendi ceph
esinden bu tabioyu ayrıca tamamlamaktadır. Emperyalist odaklarm 
ve işbirlikçi büyük burjuvazinin tam desteğine sahip AKP'nin 
yıpranmamışlığı ile buıjuva muhalefet partilerinin kitlelerin gerçek 
sorunlarından özenle uzak duran tutumu bir araya geldiğinde, 
sonuç mevcut tablo olmuştur. AKP' de zaten beklenen oy artışın m 
belediye başkanlıklannın dağıluruna ezici bir üstünlük olarak yan
sıması sorununa gelince, bu konuda uğradığı başarısızlığa kılıf ara
maya çalışan Baykal sanıldığı kadar haksız değil. 3 Kasım'ın 
sandığa gömdüğü partilerin oylan önemli ölçüde AKP'de top
landığı içindir ki, CHP oylarını koruduğu (hatta artırdığı) yerlerde 
bile "kale"lerini kaybedebilmiştir. 

Kazanan emperyalist odaklar ile 
işbirlikçi büyük burjuvazidir 

1 2  Eylül sonrasının tüm seçimleıini olduğu gibi bu seçimi de 
işbirlikçi büyük buıjuvazi ile onu arkalayan emperyalist merkezler 
kazanmışlardır. Bu yalnızca seçimler ve parlamenter sahanın yapısı 
ve doğası gereği genellikle onların kazanabiieceği bir alan olarak 
düzenlenmesinden dolayı değildir. Daha özel planda da onlar her 
yeni seçimden kendi o dönemki ihtiyaçlarına uygun düşen, izleye
cekleri program ve politikalara yanıt verebilen hükümetleri kolayca 
çıkarabilrnişlerdir. Zaman zaman istikrarsızlık nedeni olabilen par-
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lamento bileşimlerine rağmen bu sonuçta hep böyle olmuştur. 

Bundan tek sapma Refah Partisi'nin 20 Aralık 1 995 'teki seçim 

başarısı olmuş, brumn yarattığı sorunlar ise çok geçmeden "post 

modem darbe" ile giderilmiş, dahası bundan umulmadık ek yarar

lar da sağlanmıştır. Bu ek yarariann bir yönü toplumsal muhalefetin 

"laik cephe" adına yedeklenmesi, öteki yönü ise güç kazanan din

sel gerici akımın terbiyesi olmuştur. Tayyip ve AKP 'si bu terbiye 

operasyonunun ürünü olmuşlardır ve bugün emperyalizme ve 

işbirlikçi buıjuvaziye geçmişin Özal ya da Demirel hükümetleri 

kadar şevkle ve sadakatle hizmet etmektedirler. 

1 2  Eylül samasının buıjuva siyaset tablosunda, emperyalizmin 

desteği ve yönlendirmesi altmda işbirlikçi burjuvazi adına ortaya 

konulan program ve politikalara aykırı davranma olanağı yoktur. 

(Koınünistlerin "muhalefet bunalımı" olarak niteledikleri olgu

nun açıklaması da buradadır). Bugün ellerinde başka malzeme ol

madığı için şovenizmin etkisi altındaki seçmenden oy almak için 

Kıbns meselesini kullananlar, daha dün İMF öyle istiyor diye 

kendi bakanlanm harcıyorlardı. Bugün AKP 'nin yerinde onlar 

olsa, siyaset ve uygulama uslüplan biraz değişse bile yapacaklan 

özünde farklı olmayacaktır. Tayyip ve takıını da en az onlar kadar 

gerici-şoven bir gelenekten geliyor, ama hükümet koltuğuna otur

duklannda büyük buıjuvazinin istem ve çıkarları neyi gerektiri

yorsa uysalca onu yapıyorlar, tıpkı dün Bahçeli ve ekibinin, aynı 

şekilde Ecevit ve ekibinin yaptığı gibi. Onlardan önce B aykal ve 

ekibinin, onlardan da önce Karayalçın ve ekibinin yaptığı gibi. 

Dolayısıyla bugünkü yerel seçim sonuçlarından hareketle 

kazananlar ve kaybedenler üzerine edilen onca laf yığınının 

gerçekte fazlaca bir değeri yoktur. Kaybedenler elbette yönetiınde 

bulunmanın olanaklanndan ve rantından yoksun kalıyorlar, tersin

den kazananlar bir dönem için bu nimetlerden yararlanıyorlar. 

Ama gerçek kazanımlar ve kayıplar smıflar planında yaşanıyor; son 

yirmi küsur yıldır işçi sınıfı ve emekçiler kaybediyor ve işbirlikçi 

buıjuvazi ile emperyalist güçler ise hep kazanıyor. Bunun bugün 
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AKP, dün DSP ve yarın diyelim ki CHP üzerinden olması, sonucu 

herhangi bir biçimde değiştinniyor. 

Doğal olarak bu kazamın ve kaybın gerçek alanı seçimler ve 

parlamento değil, fakat sınıflar mücadelesinin genel sahnesidiı-. Bu 

sahnede işçi sınıfı ve emekçiler dikkate değer bir güç ve etkinlikle 

kendilerini ortaya koyamadıkları için seçimler ve parlamento 

alanında yapabilecekleri bir şey zaten kalmıyor. Bazı partilere du

rumlarının düzeltilebileceği umuduyla destek veriyor olsalar bile 

sonuçta onlar için bir şey değişmiyor. Tüm sınıflar mücadelesi 

deneyiminin de gösterdiği gibi, kitleler parlamenter alanın dışında 

gerçek bir güç olamadıklan sürece pariementer alanda da kendileri 

için elle tutulur herhangi bir kazamın elde edeıniyorlar. Bu soru

nun en kritik yönüdür ve şimdilerde kendilerini parlamenter 

avanaklığa kaptınınş bulunanların gözden kaçırdıklan da (buna bil

erek görmezlikten geldikleri de denebilir), bu basit sınıflar mü

cadelesi gerçeğidir. 

"Sol neden güç kaybediyor?" tartışması 
hangi gerçekleri örtüyor? 

Buradan bir başka önemli soruna, son seçim sonuçları üze

rinden üzerine çok laf edilen "sol neden güç kaybediyor?" sorununa 

geçebiliriz. Düzen kafaları ve kalemlerinin bu ara üzerinde en çok 

konuşup yazdıklan konulardan biri durumunda bu sorun. Bunu, bir 

yanıyla sol düşünce ve değerleri kitleler önünde aşağılamak, öteki 

yanıyla da sol adı altında neo-liberal gerici  düşünce ve değerleri, 

buna uygun düşen program ve politikalan meşrulaştırmak için 

kullanıyorlar. İlkini sonraya bırakarak bu ikincisi  üzerinde du

ralım. Sermaye güdümlü kafa ve kalemlerden poınpalanan beylik 

düşünce şudur: Merkeze kayan kazan ıyor ! "Merkez" denilen 

siyasal konum gerçekte işbirlikçi buıjuvazinin ç ıkar ve ihtiyaçlan 

ile en uyumlu politik konumdan başka bir şey değildir. Tayyip'in 

AKP'si şimdi bu uyumu tam gösteriyor ve bu nedenle "merkez"i 
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tuttuğu söyleniyor. Dün MHP benzer bir uyumu göstennişti ve 

bununla bağlantılı olarak "merkez"e yanaştıkça kazandığı iddia 

edilmişti . Gerçekte bu kayış onu sandığa gömdü ve şimdilerde o 

merkezden uzaklaşarak, eski milliyetçi-faşist söylemine kayarak 

kendini taparlamaya çalışıyor. Geçmişte o "merkez"i en iyi tuttuğu 

söylenen ANAP, tuttuğu bu yer sayesinde bugün bitmiş tükenmiş 

bir partidir artık. Bugün "merkez''i tutan AKP'nin yannki akıbeti 

de farklı olmayacaktır ve bunun hızını ekonomik-sosyal cephedeki 

gel işmeler kadar ABD'nin Ortadoğu politikaları çerçevesinde 

üstlenilecek roller belirleyecektir. 

"Sol neden güç kaybediyor?" sorusunun yanıtı da taını tarnma 

aynı yerdedir. Çünkü sol diye nitelenen ve kitlelere de öyle sunulan 

"sol", gerçekte solda değil fakat tümüyle "merkez"dedir ve hatta 

DSP örneğinde olduğu gibi sağdadır. Düzen "sol"unu bunalıma iten 

ve bu gidişle bitirecek olan da gerçekte budur. Gerçekte hiçbir 

gerçek sol değeri savunmayan, kitlelerin demokratik ve sosyal is

temleri ile ilgilemneyen, baskıya, sömürüye ve bağımlılığa karşı 

çıkmayan, hükümet olduğunda öteki gerici bmjuva partileri ile tamı 

tarnma aynı program ve politikalan uygulayan bir "sol"a emekçi 

kitleler niye umut bağlasın ve neden destek versinler ki? 

Geçmişte, '60 'lı ve ' 70'li yıllarda, emekçi kitlelerin sola kay

masının gerisindeki temel dinamik sosyal uyamş ve mücadeleydi. 

Uyanış ve mücadele fabrikalarda, işletırıelerde, üniversitelerde ve 

tarlalardaydı. Bu uyanış ve mücadelenin yarattığı etki ve birikimdir 

ki, çok geçmeden yansımasım parlamentoda buldu. Geçmişin 

gerici iktidar partisi CHP'nin başındaki İsmet paşa bir anda ken

dini "kırk yıllık solcu" ilan etti ve Ecevit 'in şahsıyla özdeşleşen 

düzen solu akımı sahneye çıktı. Sosyal uyanış sürdükçe düzen solu 

da parlamenter alanda güç kazandı. Şimdilerde atıfta bulunulan 

%4 1 'lik oy oranına ulaşılan 1 977 yılı, aym zamanda '70'li yıllar

daki kitle hareketinin de doruğa ulaştığı bir tarihi işaretlemektedir. 

Dönemin toplumsal muhalefetinin ve devrimci hareketinin za

aflarından da en iyi yararlanarak, büyük kitlesel uyanış m ve mü-
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cadelenin deyim uygunsa parlamenter rantım düzen solu, yani 

Ecevit CHP'si yedi. Ne zamanki bu uyanış bastırıldı, devriınci 

hareket ezildi ve topluma faşist 1 2  Eylül rejiminin anayasal ve yasal 

çerçevesi dayatıldı, işte o zaman düzen solu için de bunalım, 

güçsüzlük ve iktidarsızlık dönemi başladı. 

1 2  Eylül 'ü izleyen ilk birkaç seçiınde elde edilen başarı bile 1 2  

Eylül öncesinin kitle muhalefetinin toplumda yarattığı ve izi kolay 

kolay silineıneyen birikim ile 1 2  Eylül'  e karşı birikmiş hoşnutsu

zluğun ürünü oldu. Fakat 1 2  Eylül bu dönemin resmen bitişiyle bit

miş bir operasyon değildi; solu ezme ve sindirme, bm1a paralel 

olarak toplumsal muhalefeti dizginleme çabası sistematik biçimde 

sürdürüldü. Kürt hareketini bastırına operasyonundan da b u  

çerçevede (hem kirli savaş v e  hem d e  şovenizınle) e n  iyi biçimde 

yararlanıldı. Sonuçta hem devrimci harekete büyük darbeler vu

ruldu, önemli bir bölümü terbiye operasyonlarıyla düzenin icazet 

sahasına çekildi, ve hem de gerçek ınanada bir kitle hareketinin 

gelişmesinin önü günümüze kadar başarıyla tıkandı. 

Bu sonuç, düzen solunun mevcut tablosunun da izahını içer

mektedir işin asl ında. "Sol neden güç kaybediyor?" sorusunu sorup 

üzerine beyin ciınnastiği yapanların birçoğu da gerçekte bmm çok 

iyi biliyor. "Sol neden güç kaybediyor?" diye soranlar, tersinden 

sol neden zamanl a  güç kazanınıştı diye sorsalar, böylece yanıtını 

da kendiliğinden açığa çıkaracaklardır. Fakat onların amacı ve 

niyeti solun derd ine çare bulmak değil, gerçekte so1la h içbir iliş

kisi kalmamış "sosyal-demokrat" etiketli gerici burjuva parti

lerinin mevcut perişanlığını gerçek sol düşünce ve değerlere karşı 

bir saldıraya dönüştünnek ve buna paralel olarak bu gerici akımı 

hala da kitlelere "sol" olarak sm1abilmektir. 

Sol programı ve mücadelesi olmayan 
bir sol olabilir mi? 

"Sol neden güç kaybediyor?" diye soranlar, tersinden sol neden 
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zamanla güç kazanmıştı diye sorsalar, demiştik. Bu sorunun ortaya 

çıkaracağı temel önemde başka gerçekler de var. '60'lı ve '70'l i  yıl

larda " ortanın solu" olarak ortaya çıkan buıjuva akım, refonnist bir 

sol söylemle hareket ediyor ve kitlelere yönelik propaganda-aj i ta

syonunda bunu etkili bir biçi mde kullanıyordu. Yani dönemin 

toplumsal uyanış ve mücadelesin i  oya ve parlamenter güç olmaya 

tahvil etıne öyle kendiliğinden değil, fakat reformcu bir sol söylem 

ve çabayla gerçekleşiyordu. Bu söylem, onun ifadesi politika ve 

şiarlar, o dönem hala toplumda önemli bir yer tutan, "ulusal" ve 

"demokratik" duyar! ı lıklan bulunan, fakat kapitalist gelişmeden ve 

emperyalizme bağımlılıktan zarar gören geleneksel orta katman

Iann özlemlerine de yanıt oluyor ve onların heyecanlı desteğini 

kazanıyordu. "Ortanın solu" akımı sosyal demagojinin yamsıra 

emekçi kitleleri heyecaniandıran ve sürükleyen anti-emperyalist ve 

anti-faşist söylemleri de cömertçe kullanıyordu. İMF'ye ve NA

TO'ya karşıydı, mill i sanayiden ve mill i kalkınmadan yanaydı, de

vletleştirmeleri savunuyordu, "toprak işieyenin su kullananın" 

diyerek toprak reformunu savunuyordu, "kontr-gerilladan hesap 

sorulacak! "  diye kükrüyordu, kitlelerin çalışına ve yaşam 

koşullarınını iyileştirilmesini vaadediyordu vb., vb . . .  

1 2  Eylül sonrasından beri artık bütün bunlar yok. Demokratik 

ve sosyal sorunlar üzerinden inandırıcı bir söylem ve ajitasyon bir 

yana bunların demagojisi bile sakıncalı görülüyor artık. Peki böyle 

bir düzen soluna kitleler niye umut bağlasınlar ve neden ona oy 

desteği sunsunlar? Hala da taşıdıkları "sol" etiketi bunun için 

yeterli görenler, sorunu başaşağı koyuyorlar. ' 80 öncesinde kitleler 

"sol" etiketi gördükleri için Ecevit CHP'sini destekleıniyorlardı, 

tersine, bu parti kitlelerin çıkar ve özlemlerine bir parça olsun ter

cüman olduğu ölçüde ona sempatiyle yaklaşıyor, böylece sola 

kayıyorlardı. Dönemin genel toplumsal atmosferi, kitle hareketinin 

ve devrimci mücadelenin genel etkisi bunu ayrıca kolaylaştırı

yordu. Bugün ise durgun bir ortamday ız ve "sol" etiket taşıyan par

tiler kitleler için, onların gerçek çıkarlan, istemleri ve özlemleri için 

144 



hiçbir şey yapmıyorlar. Bu ise edilgen seçmenler durumuna 

düşürülmüş emekçi yığınları zaman içinde ve gitgide artan ölçüde 

bu partilerden koparıyor. 

Sonuçta "solun güç kaybetrnesi" olarak sunulan olgu, gerçekte 

düzen solunun sol düşünce ve değerlerin i fadesi davranışlardan 

tümüyle kopmuş olmasının yarattığı bir sonuçtan başka bir şey 

değildir. Yineliyoruz, geçmiş birikim ve anıların etkisiyle 1 2  

Eylül' ü  izleyen uzun bir dönem boyunca işçi sınıfİnın ve emekçi 

kitlelerin önemli bir kesimi bu partileri desteklemeye devam etti . 

Fakat onların kendilerine umut bağlayan bu kitleler için kıllarını 

kıpırdatınamaları, tersine sermayenin ve emperyalizmin dayattığı 

politikaları aynen uygulamaları, muhalefetteyken bile bu poli

tikalara muhalefet etınemeleri, onların bu türden bir "sol"a 

bağladığı umutları hepten kırdı. Onları ya sosyal demagojiyi bu 

partilerle kıyaslanmayacak bir inandırıcılık ve başarı ile kullanan 

dinci partilere (ki artan yoksulluk ve çaresizlik toplmnsal edil

genlikle de birleşince, kitlelerin dinsel gerici odaklara bu yönelimi 

ayrıca kolaylaşıyordu), ya da resmi siyasete ilgisizliğe itti. Bugün 

1 O milyonu aşkın "küskün"ün varl ığı rastlantı değildir ve bmm salt 

apol itizm olarak yorumlamak gerçekiere gözlerini kapamaktır. Bu 

kitlenin belli bir oranı elbette toplumun en geri ve apolitik kesim

lerinden oluşmaktadır. Fakat belli bir oranının ise olumlu anlamda 

düzen siyasetinden umut kesmiş emekçilerden oluştuğuna en ufak 

bir kuşku yoktur. 

"Güçbirliği": Açık başarıstzltk ... 

Buradan "Güçbirliği"ne geçebiliriz. Bu oluşumun liberal sol 

çevrelerde yarattığı büyük umutların gerisinde, düzen solunun ird

eleyegeldiğimiz tükenmişliği yatıyor. Bu çevreler düzen solunun 

yarattığı boşluğu sol reforınist bir program ve söylemle doldura

bileceklerine inamyorlar. Fakat düzen solunun geçmişte tuttuğu o 

yeri hangi koşullara ve etkeniere borçlu olduğunu gözden kaçırdık-
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lan için temelsiz inançlarını gerçeklerle karıştırıyorlar ve sonuçta 

hayal kınklığına uğruyorlar. 

3 Kasım genel seçimlerinin ardından 28 Mart yerel seçimleri 

liberal sol için ikinci bir büyük hayal kırıklığı oldu. Her iki seçimin 

sonuçlan tartışmasız bir biçimde gösteriyor ki, alınan seçmen 

desteği geçmiş mücadele döneminin yarattığı "Kürt oyları"nın 

ötesine bir türlü geçmiyor. 3 Kasım' da yapıldığı gibi "Emek, Barış 

ve Demokrasi Bloku" ya da 28 Mart'ta olduğu gibi "Demokratik 

Güçbirliği" olarak ortaya çıkmak, bu basit gerçeği değiştinrıiyor. 

Parlamento dışı kitle mücadelesinin toplumu da saran ve sarsan 

rüzgarı olmadıkça, salt parlamenter zeminlerdeki çabalarla ve 

seçim propagandası ile sol bir cereyan yaratmak, alternatif olmak, 

hele hele "iktidara yürümek", ham bir hayalden başka bir şey 

değildir. 

Düzen solunun yarattığı boşluğu doldunnayı umanlar, düzen 

solunun geçmişte o yere yerleşmesine yolaçan toplumsal koşullan 

gözden kaçınyorlar dedik. Gözden kaçırdıklan tek gerçek bu değil. 

Bilindiği gibi onlar "blok" ya da "güçbirliği" projelerinde aynı za

manda Latin Amerika soluna da özeniyorlar. Fakat Latin 

Amerika' nın bazı ülkelerinde sola seçim başansı getiren etkenleri 

de gözden kaçırıyorlar. Buna daha yakından baktığımızda, 

sözkonusu parlamenter başarıların kitle mücadelesinin yarattığı etki 

ve birikimin parlamentoya yansımasından başka bir şey olmadığım 

görüyoruz. Fakat bunu gönnek için ' 80 öncesi Türkiye'ye gitmek 

gerekınediği gibi günümüz Latin Amerika'sına da uzanmak gerek

miyor. Üzerine parlamenter hayaller kurulan o "2 milyon Kürt 

oyu"nun kaynağına daha yakından bakılırsa, daha kestirmeden ve 

dolaysız olarak aynı gerçeğe ulaşı lır. Kürt halkının özgürlük ve eşit

lik uğruna o büyük uyanışı ve mücadelesi olmasaydı, dünün DE

P ' i  ve HADEP 'i, dolaysıyla bugünün o "2 milyon Kürt oyu" da ol

mazdı.  B urada bir kez daha parlamento dışı devrimci mücadelenin 

ve halk hareketinin parlamenter güç olmaya nasıl dayanak oluş

turduğunu görüyoruz. Böylece yerel seçim sonuçları üzerinden 
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"Güçbirliği"nin yaşadığı açık başarısızlığa da gelmiş oluyoruz. 

3 Kasım seçimlerindeki "Emek, Barış ve Demoluasi Bloku"nun 

28 Mart yerel seçimlerinde SHP'yi de kapsayarak ve onu kendisi 

için çatı partisi seçerek "Demokratik Güçbirliği"ne dönüşmesinin 

gerisinde, ıneşrulaşınaya yönelik hesapların yanısıra, 3 Kasım'da 

%6.2 olan oy oranını artınnak, olanaklıysa baraj m üstüne çıkarmak 

umudu ve amacı yatıyordu. Sonuç 28 Mart'ta %5. 1 ' e  gerileınek 

oldu. Blok bileşenleri şimdi buna izah bulmaya çalışıyorlar. 

Beylik argüınanlardan biri, "güçbirliği"nin geç oluşturulduğu 

ve bunun da sonucu olarak oluşumun "kendini seçınene anlata

ınadığı" biçiminde. Bu "kendini seçınene anlataınaınak" argü

ınanı daha ş imdiden liberal solun benipseyip özüınsediği parla

ınenter dile ve mantığa iyi bir örnek sayılınalıdır. Bu adamların 

"kendini anlatabilıne"ye o kadar derin bir inancı var ki, seçimler

den önce "kalan dört hafta" iyi değerlendirilir ve "güçbirliği" 

kitlelere iyi anlatılırsa AKP'nin "tepetaklak gideceğini" bile ciddi 

ciddi iddia edebiliyorlardı. Bugün hala aynı kafadalar, sadece 

"dört hafta"nın yetmediğini, daha geniş bir zamana ihtiyaçlan 

olduğunu düşünüyorlar. Bir dahaki genel seçime birkaç yılı bulan 

geniş bir zamanlan var, dilediklerince hazırlanabilir ler; ama daha 

şimdiden ortaya çıkan belirtiler gösteriyor ki, onların sorunu hiç de 

geniş zaman değil fakat basitçe "geniş ittifak"tır. Parlamenter sap

lantılanna rağmen siyasetin katı gerçekleri bunu daha seçimlerin 

ertesi günü onlara hissettirmiş gibi görünmektedir. 

Kürt basımndaki ilk yorumlar "kendini anlatamamak" etkeniyle 

birlikte ve bundan da önce, başarısızlığı tam da bu türden bir 

"geniş ittifak"ın kurulamamasma bağlıyor: "Güçbirliği projesi 
doğru bir seçenektir Ancak dar ve eksik kalan, tamamlanmayan bir 
seçenektir Bu projenin, kendini tamamlamamış olması, ANAP ve 
CHP gibi partilerin de bu yapıya taşınmamış olması, mwjinal 
kalmasına yol açmıştır Birinci önemli faktör budur " (Özgür Gün
dem, 30 Mart 2004, Başyazı). "Kendini anlatamaınak" argümanını 

herkesten çok kullanan EMEP yöneticileri de, buna rağmen 
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başarısızlıktan "CHP bölücülüğü"nü sorumlu tutarak, sonuçta aynı 

kapıya çıkıyorlar. Böylece gelecekte CHP ile ittifakın zemini şim

diden döşeniyor, ama dernin yaptığıımz aktarınadan da anlaşılacağı 

gibi, üzerine büyük hayaller kurulan "2 milyon Kürt oyu"nun 

sahipleri bunu bile yeterli gönnüyorlar, daha şimdiden ANAP vb. 

partilerden sözediyorlar. Kürt oyları üzerinden parlamenter hayaller 

kuranların bu denli genişlemiş bir ittifakı nasıl karşılayacağını ise 

zaman gösterecek. 

Devrimci mücadeleyle yaratılan, teslimiyet 
ve tasfiye çizgisiyle korunabilir mi? 

"Güçbirliği"nin 28 Mart yerel seçimleri için yeterince açık 

olan başarısızlığına dönüyoruz. Başarısızlık bir birliğin işçi sınıfı 

ve emekçi kitlelere açılamaması alanında değil (ki böyle bir şansı 

zaten yoktıı), fakat Kürt oylarını ve dolayısıyla belediyelerini bile 

koruyaınaınasında kendini gösteriyor. Bunun nedenleri üzerine 

bir d izi etken sıralamak kuşkusuz olanaklıdır ve Kürt basınında ha

lihazırda bu yapılınaktadır da. Fakat temeldeki tayin edici nedene 

kimse dokunınaınaktadır. Bu, İmralı tasfiyeciliğinin Kürt hareke

tini sapladığı çıkınazdır. Zamana yayılmış edilgenlik içinde çürüme 

süreci, gelinen yerde geriye dönülınez bir çözülüşün de ilk işaret

lerini vennektedir. Bu ilk işaretler sanılabil eceği 28 Maıi üze

rinden değil, fakat ondan da önce bizzat Kongra-Gel açılımı ve bu 

açıl ıının bir iç bunalım ile sonuçlanınası üzeıinden yansımıştı. 

Yapay yollarla bunu engellemenin olanağı yoktıır; bu, kanamayı 

belki bir süreliğine yavaşlatabilir, fakat kesinlikle durduraınaz. 

Bunun etkileri daha şimdiden yerel seçimlere de yansımıştır ve 

yerel seçim sonuçlan bunu tersinden hızlandıran bir etkide bulu

nacaktır. 

Sonuç olarak, "2 milyon Kürt oyu" eski biçimiyle artık bir 

çözülme sürecindedir. Zira bizzat bu oy gücünü ve desteğini, buna 

kitle desteği de denebilir, yaratan temel çözülmektedir. 

148 



Yaratılan büyük gürültülere ve ortaya konulan büyük iddialara, 

artı SHP ile ittifaka rağmen, "Güçbirliği"nin İstanbul ve İzmir 

gibi büyük kentlerde 3 Kasım' a göre önemli oy kaybına uğraması 

olgusu ise, bu oluşumun emekçiler için fazla bir şey ifade 

etmed iğin i ve dahası, liberal solun kendi cephesinden "Güçbir

liği"ne hemen hiçbir şey katamaclığını göstermektedir. Çatı partisi 

olarak EMEP ya da ÖDP ' nin seçildiği yerlerdeki açık başarıs ızlık 

buna ayrıca tanıklık etmektedir. 

Tüm bu etkenler bir arada, reformİst "Güçbirliği"ni ciddi sorun

Iann beklediğine işaret etmektedir. Halihazırda "Güçbirl iği"nin tüm 

bileşenleri onun isabetli bir oluşum olduğunu, yaşatılması gerek

tiğini ve yaşatılacağını, işlerinin "asıl yeni başladığın ı" söyleseler 

de dağılına kaçınılmaz gibi görünüyor. Benzer söylemler, elde 

edilen sonucun bugünkünden çok daha iyi olduğu 3 Kasım son

rasında, "Emek, Barış ve Demokrasi Bloku" için de dile getirilmiş, 

fakat sonuç çok geçmeden dağılına olmuştu. Kaldı ki, "Güçbir

liği"ni n  birleştirici gücü DEHAP olduğuna göre, akıbeti de Kürt 

hareketi cephesindeki gelişmelerle sıkı sıkıya bağlantılı olacaktır. 

Bu bahsi kapatırken temel önemde gördüğümüz gerçeği bir kez 

daha vurgulamış olalım. Kitle mücadelesini geliştirmek ve bunu 

toplumun havasını da değiştirebilecek boyutlara vardıımak 

çizgisinin ve pratiğinin sunacağı olanaklar dışında reformİst sol bir 

parlamenter başarı arayışı büsranta sonuçlanmaya mahkumdur. 

Bu hayali bütün '90'lı yıllar boyunca Perinçekçi parti kurdu, bu 

doğrultuda her türlü oportünizmi denedi, "sol güçbirliği" pro

jeleıinin ilk versiyonlannı da bu çerçevede o ortaya attı. Oy desteği 

elde etmek için denemedik yol, kemalizmden şovenizme kullan

madık araç bırakmadı. Ama sonuç tam bir büsran oldu. %20'lere 

ulaşmaktan, kurulacak "ulusal hükümet"in merkezinde yer al

maktan sözedenler, binde ikilerin üstüne çıkınayı bir türlü başara

madılar ve son yerel seçimlerde görüldüğü gibi, miting bile yapa

maz duruma düşerek havlu attılar. Solla yakından uzaktan bir 

ilgileri kalmamış "sosyal-demokrat" p artilerle "güçbirliği" ya-
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parak parlamenter hayaller kuranların, yerel ve genel iktidarlaş

madan sözedenlerin bu deneyimden gerçekten öğrenecekleri ol

malı. Perinçekçi partinin önünde bugün hiç değilse darbecilik bir 

seçenek olarak duruyor, oysa liberal solun böyle bir seçeneği de 

yok. 

28 Mart: AKP için sonun başlangıcı 

28 Mart'ta ulaştığı oy oranının AKP için tepe noktası olduğu ve 

bundan sonrasının düşüş olacağı, şu sıralar seçim değer

lendirınelerinde yaygınca dile getirilen doğru ve yerinde bir 

düşüncedir. Emperyalist odaklar ve büyük sermaye çevreleri bun

dan böyle AKP'yi "halk desteği arkanda" söylemiyle ce

saretlendirerek, gündemlerindeki ihtiyaçların karşılanması ve ön

lerindeki engellerin kaldırılması için tepe tepe kullanacaklar. AKP 

ise kuşkusuz toyluğundan dolayı değil, fakat başka seçeneği bu

lunmadığı ve dahası misyonu zaten bu olduğu için, kendisinden 

beklenenterin gereklerini yerine getirmek üzere kolları sıvaya

caktır. Başbakanın seçim sonuçlannın belli olmasının ardından yap

tığı ilk değerlendirmede, "Dünyada makamlar, mevkiler baki 

değildir. Bulunduğumuz yerlerde fani olduğumuzu aklımızdan 

çıkannayacağız" demesi de, onun AKP'nin misyonu ve bunun 

zaman içindeki sınırlan konusunda pek gerçekçi olduğunu göster

mektedir. 
işbirlikçi büyük burjuvazinin denetimindeki düzen propagan

dası, bu  çerçevede seçim sonuçlarını güncel ihtiyaçlara denk düşen 

çok bilinçli bir yoruma tabi tııtııyor. Buna göre, yerel seçimler AKP 

hükümeti için bir güven oylaması niteliği taşımaktadır ve artan 

orandaki oy desteği, hükümetin izlemekte olduğu politikaların 

seçmen tarafından onaylandığı anlamına gelmektedir. Hükümetin 

birbuçuk yıllık icraatıyla izlemekte olduğu politikalar işbirlikçi 

büyük buıjuvazinin saldırı programı olduğuna göre, seçimin bu tür 

bir yorumu, aynı saldırılara daha pervasız bir biçimde devam 
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çağrısı demektir. AKP hükümeti bunm1 gereklerini yapmaya dün
den hazırdır. Bu konuda emperyalist odaklar ile işbirlikçi sennaye 
çevrelerinde yeterli güveni yaratmış bulunduğu içindir ki, yerel 
seçimler sürecinde en etkin bir biçimde kollanmış ve her yolla 
desteklenmiştir. 

Kıbrıs sorununun, emperyalist odakların dayatması anlamına 
gelen "Annan Planı" çerçevesindeki çözümü, işbirlikçi büyük bur
j uvazinin AKP hükümetinden en acil beklentisidir. Seçimler 
öncesinde ABD ve AB çevrelerinden hükümete veıilen yoğun dış 
destek ile işbirlikçi büyük bmjuvazinin onu tamamlayan çok yönlü 
iç desteği, güncel planda bu özel amaçla sıkı sıkıya bağlantılıydı. 
Seçimler sürecinde özellikle medya üzerinden AKP 'ye verilen 
ölçüsüz desteği de bu acil ihtiyaçtan ayrı düşünmek olanağı yok
tur. Yerel seçimlerden daha da güçlenmiş olarak çıkmış bir 
hükümetin bu alanda daha rahat ve "cesur" hareket edebileceği 
düşünülüyordu ve bunda haksız da değillerdi. 

Kıbrıs sorunu Türk egemen sınıflan tarafından uzun yıllar şo
venizm ve Yunan düşmanlığı için ölçüsüzce kullanıldı. Fakat geli
nen yerde işbirlikçi büyük buıjuvazinin çıkarlan öyle gerektirdiği 
için sorun alanı olmaktan çıkanlmak isteniyor ve bu yıllarca 
"göğüs gerilen" dış haskılara boyun eğilerek yapılıyor. Dün Türk 
buıjuvazisinin yayılma heveslerinin küçük çaplı bir karşılığı olan 
Kıbrıs üzerinde hak iddiası, gelinen yerde onun uluslararası ser
maye ile daha ileri düzeyde bütünleşmesinin önünde bir engeldir. 
"AB süreci" bu tür bir bütünleşmeyi ifade ediyor ve Kıbrıs soru
nunu çözmezseniz AB 'ye giremezsiniz dayatınası da burada an
lamını buluyor. 

Türk burjuvazisinin bir kesiminin bunu muhalefet ettiği 
biliniyor, ama muhalefet edenlerin verilen tavizleri engelleme 
alanmda yapabilecekleri fazla bir şey yok Bu konudaki tek silahlan 
ordu ağırlığı olabilirdi; fakat ilkin ordunun bugünkü Genelkunnay 
başkanı tarafından temsil edilen bir kesimi bu konuda halihazırda 
hizaya sokulmuş durUllldadır ve ikinci olarak, oy desteğini artırarak 
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daha da güçlenmiş bir hükümet inisiyatifini generaller eliyle sınır

lamak kısa vadede kolay değildir. TÜSİAD'çı kodaınanların da 

hesabı buydu ve bu hesap kısa vadeli olarak tutmuş bulunuyor. 

Konuyla bağlantılı olarak şunu da ekiemiş olalım; tüm öteki sorun

larda olduğu gibi bu sorunda da, sırtını sağiamca ABD emperyal

izınine dayaımş bulunan işbirlikçi büyük bmjuvazinin tercihleri son 

tahtilde tayin edicidir. Onun tercihlerine düzen içi muhalefetin 

süreci uzatına ve süründilime şansı belki vardır, ama tümden en

gelleme olanağı yoktur. Bugüne kadarki deneyim açık biçimde 

bwm göstermektedir. (Güney Kürdistan'la ilgili olarak ordu tarafm

dan kalınca ve sağiamca çizilmiş "kırmızı çizgiler"in, ABD

TÜSİAD dayanışınası sonucu bir bir çöküşü de bunu gösteren 

güncel ömeklerden biridir.) 

Kıbrıs sorunu, işbirlikçi büyük burjuvazi için AKP eliyle 

kestaneleri ateşten almanın yerel seçimleri izleyen ilk İcraatı ola

caktır. Bmm içerde ve dış politikada tüm öteki icraatlar izleyecektir. 
içerde seçimler vesilesiyle ertelenen saldınların yeniden gündeın

leştirilecektir. Dışanda ise Kıbrıs'ın ardından sıra Haziran ayındaki 

NATO zirvesinden çıkacak yeni yükümlülüklere ve rollere gele

cektir. 28 Mart'ta "ortalığı silmiş süpürınüş" bir AKP 'nin bu icraat 

çizgisine ne kadar süre dayanabileceğini zaman gösterecektir. 

Bu akibetin şeklini ve süresini tayin edecek etkenlerden biri de 

doğal olarak sınıf ve kitle hareket cephesindeki gelişıneler olacaktır. 

Yerel seçim dönemi ve sonuçlarımn bu açıdan sw1duğu verileri 

devrimci hareketin durumu ve partimizin seçim çalışınası deneyi

ınini de kapsayacak biçimde ele almak, yerel seçimlerle bağlantılı 

değerlendirmelerimizin bir başka önemli konusu olarak önümüzde 

dunnaktad ır. 

(Ekim, Sayı: 235, Mart 2004, Başyazı) 
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Parti, sol hareket ve yeni dönem 

Parti çalışmasında yeni bir düzey 

Parti, içinde belli bakımlardan yetersizlikler taşısa da, geçmiş 

dönemler le kıyaslama içinde ele alındığında gerçekten başarılı bir 

siyasal çalışma döneminden geçmektedir. Siyasal yaşamımızın 

hiçbir döneminde bu denli etkin ve yaygın, yoğun ve tempolu, 

inatçı ve soluklu bir çalışma süreci yaşamadık Şubat ortalarında 

yerel seçimlerle başlayan bu pratik seferberlik süreci, ardından 

yerini 1 Mayıs kampanyasına bıraktı ve şimdilerde NATO 

Zirvesi'ne karşı kampanya ile devam ediyor. 

Bu, dört ayı bulan nefes nefese bir kampanyalar süreci demektir 

ve parti, ortaya koyduğu perforınansla, bu denli kapsamlı ve 

soluklu bir çalışmayı götürebilecek güç ve kapasitede olduğunu 

kanıtlamış bulunmaktadır. Bu, partinin sınıf eksenli pratik çalış-
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masında yeni bir düzeyin ifadesidir. Çalışma kapasitemiz katlan

mış, tempomuz belirgin biçimde artıınıştır. Parti, yerel seçimler 

örneğinde olduğu gibi, toplum düzeyindeki temel bir siyasal gün

demi kendi güçleri ve bağımsız faaliyeti ile karşılamış; muazzam 

olanaklarla kitlelere seslenen gerici ve reformist düzen partilerinin 

yarattığı boğucu propaganda atmosferine rağmen sesini, hiç değilse 

kendi temel çalışma bölgelerinde işçilere ve emekçilere duyunnayı 

başarabilmiştir. Parti, kendi programı, temel ve taktik ş iarlan ve 

güncel politikasıyla denebilir ki ilk kez gen iş kitlelerin karşısına 

bağımsız bir güç olarak ve bu denli etkin bir biçimde çıkmıştır. Bu 

kapsamda bir faaliyeti bağımsız bir siyasal odak olarak tek başına 

omuzlamayı başarabiimiş olmak, doğal olarak parti örgütlerimizde 

olduğu kadar sempatizan çeperimizde de büyük bir moral ve 

öz güven yaratmış, toplaınında partiye ve parti çizgisine olan güveni 

pekiştirıniştir. Tüm bu faaliyetin örgütlenme, kadrolaşma, kurum

laşma, eğitim ve deneyim alanında sağladığı kazanımların ise 

sözünü bile etmiyoruz. 

Yılları bulan çok yönlü inatçı çaba, bizi bugün bu güç ve kap

asiteye ulaştırrnış bulunmaktadır. Şimdi önümüzde, bu başarıdan 

alınan moral güçle ve edinilen deneyimlerin sağladığı açıklıklar la, 

yeni düzeyleri yakalama görev ve sorumluluğu durmaktadır. Bunu 

da başaracağımızdan kuşku duyulmamalıdır; zira zor eşik 

aşılmıştır, partinin inancı odur ki, bundan sonrası çok daha kolay 

gelecektir. 

Kampanyalar sürecine paralel olarak bu dört aylık faaliyetin 

pratik boyutları, somut verileri ve deneyimleri aralıksız olarak 

hasınırmza yansımış bulunmaktadır. Ayrıca, örneğin yerel seçim 

kampanyası sonrasında olduğu gibi, gerektiğinde bunun genel bir 

dökümü ve değerlendirmesi de yapılmıştır. Çalışmanın gerçek 

pratik boyutlarını, somut etkisini ve sağladığı çok yönlü kazanıın

ları sunmakta belli bakımlardan yetersiz kalsa da, sorunun esası 

bakımından ele almmış bu yönü üzerinde burada yeniden dur

mamıza gerek yok artık. Biz burada sorunm1 temel önemde bir 
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başka yönüne, partinin bütün bunları olanaklı kılan esas üstünlük 
alanına kısaca değinmekle yetineceğiz. 

Seçim değerlendirmelerimizde üzerinde en az durduğumuz 
konulardan biri, parti olarak aldığımız tutumun, izlediğimiz 
çizginin ve bu çerçevede ortaya koyduğumuz pratik faaliyetin, ilke
sel ve stratej ik değeridir. Sorunun bu yönü, pratik alandaki 
başarının asıl kaynağı olmaktan da öte bir anlam ve öneme sahip
tir. Parti, özellikle yerel seçim gündemi üzerinden, ortaya sağlam 
bir ideolojik ve ilkesel perspektif koymuştur. Bunu bir yandan 
yaratıcı ve dinamik bir bağımsız politik faaliyetin zemini olarak 
kullanmış, öte yandan ise aynı temel üzerinden solda oportünizınin 
her türüyle araya kesin ve net sınırlar çizıniş, bu arada özellik 
sosyal-refonnist akıına karşı ilkeli ve etkili bir ideolojik mücadele 
yürütmüştür. Özellikle altı çizilmelidir ki, parti bu alandaki üstün
lüğünü tümüyle teorik temeline ve onun ürünü olan devrimci pro
gramına borçludur. Teorik açıklığa ve bundan ayrı düşünül e
ıneyecek olan devriınci smıf programına sahip olmanın büyük 
önemi ve politik-pratik işlevi, yerel seçim gündemi üzerinden en 
somut biçimde ortaya çıkmıştır. 

Kuşkusuz burada yeni olan yine de pratik yön dür. Partinin ide
olojik-programatik üstünlüğü yeni bir durum değildir. Yeni olan, 
bu üstünlüğün önemli bir politik gündem üzerinden pratik alana 
taşınması, yaratıcı bir biçimde pratiğe uygulanmasıdır. Son bir-iki 
yılın toplam verileri, özellikle de son dört aylık üç kampanya, pratik 
politikada giderek bir deneyim ve yetenek kazandığımızı göster
mektedir. Bu geçmişten beri en çok zorlandığımız bir alan olduğu 
için, bu alanda sağladığımız mesafe sanıldığından da önemlidir 
bizim için. Parti başından itibaren sağlam bir teorik ve programatik 
temel e sahipti. Şimdi buna gerçek ınanada pratik bir işlev kazandır
maktadır. Bu, teorik üstünlüğün pratik politikada üstünlük olarak 
kendini üretmesi, bu alandaki başarıyla birleşmesi demektedir. 
Sürecin toplam seyri, bu alanda halihamda katedilen mesafenin de 
sunduğu iınkanlarla, partinin bu yönünü günden güne daha da 
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güçlendireceği ni göstermektedir. 

Ayn ı süreç özellikle iki temel alanda hala belirgin biçimde za

yıfkaldığımızı da ortaya koymuştur. Bunlar i lki kadrolaşma düzeyi 

ve ikincisi kitle ilişkilerinin örgütlenmesi alanıdır. Bunlara bir de, 

bir çalışma tarzı sorunu olarak karşımıza çıkan, yeraltı örgütleri

mizin nispi ataleti eklenebilir, ki aynı kampanyalar süreci buna da 

açıklıkla tanıklık etıniştir. Bunlar üzerinde birazdan ayrıca dura

cağız. Önce özellikle yerel seçim sürecinin ortaya çıkardığı ve par

tinin yeni dönemdeki görev ve sorumlulukları bakımından dolaysız 

bir önem taşıyan daha genel bazı sorunlar üzerinde duralım. 

Yerel seçimler ve solda apolitizın 

Yerel seçimlerin ortaya çıkardığı verilerden hareketle bugünü 

anlamak ve yakın gelecek için sonuçlar çıkarmak hala da güncel

l iğini koruyor. Verilerden kasıt kolayca akla gelebileceği gibi salt 

seçim sonuçlan değildir. Bunun kendi sınırları içinde elbette belli 

bir önemi var. Fakat içinden geçmekte olduğumuz dönem üz

erinden bakıldığında belki bundan da önemli olan, siyasal parti ve 

akımların bu süreç içerisinde aldıklan tutumlar ve izledikleri poli

tikalardır. Yerel seçimler, öncesi ve sonrasıyla, siyasal parti ve 

akımların durumlan ve yeni dönem yönelimleri konusunda önemli 

açıklıklar sağlamıştır. Bunları değerlendinnek ve önümüzdeki 

dönemin siyasal mücadelesi bakımından bunlardan gerekli 

sonuçları çıkarmak gerekir. Partimiz bu çerçevede, seçim sürecinde 

ve sonrasında ortaya koyduğu değerlendinnelerle, temel önemde 

bir dizi noktayı saptamış bulunmaktadır. Fakat hala da üzerinde du

rulınası gereken önemli bazı sorunlar var. 

Yazık ki sol hareketin devrimci çevrelerinde yerel seçimlerin or

taya çıkardığı gerçekleri irdeleyip sonuçlar çıkarmaya yönelik 

ciddi bir çaba olınadı ve halen de yok. Seçimler döneminde izle

nen tutumun ışığında ele alındığında bu ilgisizlik şaşırtıcı da 

değildir. Siyasal çalışına için etkin biçimde kullanıbilecek bir 
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dönemi elleri böğründe izlemekle yetinenler, bu sürecin ortaya 
çıkardığı verilere de aynı ilgisizlikle yaklaşma yolwm tutacaklardı, 
sonuçta olan da budm. 

Garip olan, içlerinden bazılannın bu edilgen ve apolitik tutumu 
daha bir de devrimcilik adına savunmaya kalkmalarıdır. iddiaya 
bakılırsa, seçimlere kahlmak buıjuvazinin gündemine hapsolmak 
ve oyununa alet olmak anlamına gelinniş. Bir iddia ancak bu 
kadar sığ, yüzeysel ve budalaca olabilir. Seçimler buıjuvazinin gün
demi olabilir; ama eğer buıjuvazi bunu tüm toplumun gündemi ha
line getinneyi başanyorsa ve başarabildiği sürece, size düşen bu 
gündem karşısında devrimci açıdan taraf olmakhr. Bunu ise apoli
tik bir edilgenlikle değil, etkin bir devrimci siyasal çalışma ile ya
pabilirsiniz ancak. Bunu, seçimlere kahlarak ya da onu boşa çıkar
maya çalışarak yapma yolunu tutabilirsiniz; bu elbette keyfi değil, 
fakat objektif koşullara, kitleleıin durumuna, sınıf mücadelesinin 
gelişme düzeyine ve seyrine sıkı sıkıya bağlı bir taktik tercih ve so
mut tutum sorunudur. Fakat edilgen kalmak ya da sözümona daha 
önemli başka gündemleri e uğraşmak, burada üçüncü bir yol ya da 
tutum değildir. Başka hangi gündemlerle ilgilenirseniz ilgilenin, 
bwm kendi sınırları içinde ne denli başanyla yaparsanız yapın, siz 
eğer toplumu ilgilendiren ve bir dönem için kitlelerin geniş kesim
lerinin ilgi alanı haline gelen temel bir siyasal olay karşısında 
etkin bir tavır almamışsanız, bu yalnızca sizin edilgenliğinize ve 
bu sorun üzerinden apolitizminize bir gösterge olabilir. 

Buıjuvazinin sözümona "milli irade"yi açığa çıkarmak adına 
periyodik olarak sergilediği oyunun gerçek mahiyetini kitlelere an
latabilmenin de başkaca bir yolu yoktur. Burjuva parlamenter 
seçimler yalnızca Türkiye'de değil, bugünün kapitalist dünyasının 
tümünde bir "milli irade" oyunundan öte bir anlam taşımamaktadır. 
Buradan bakıldığında kap italist dünyanın en gelişmiş demokrasi
lerinden sayılan ABD' de seçimler hiç de Türkiye'dekinden daha 
"demokratik" değildir ve hatta bazı bakımlardan daha da berbat bir 
oyunun ifadesidir. Dolayısıyla seçimlere kahimamanın Türkiye'nin 
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koşullarıyla da izah edilecek bir yanı yoktur. Sözkonusu olan, 
kitlelerin politikaya ilgisinin kaçınılmaz olarak yoğunlaştığı bi.r 
dönemi devriınci amaçlarla etkin bir biçimde değerlendi.nne görev 
ve sorumluluğundan geri durmaktan başka bir şey değildir ve bu 
bir siyasal akım payına taını taınına bir apolitizın ifadesidir. 

Yeni dönemde düzen solu 

Birçok belirti, önümüzdeki dönemde, sosyal-demokrasi olarak 
anılan düzen soluna karşı tutum ve mücadelenin yeniden özel bir 
önem kazanacağını gösteriyor. 28 Mart yerel seçimleri bu açıdan 
bi.r dönüm noktası sayılınalıdır. İki nedenden ötürü bu böyledir. 

İlk neden, yerel seçim sonuçlarının düzen soluna ilişkin olarak 
ortaya çıkardığı tablo ve tablodan düzen solunun çıkardığı 
sonuçlardır. Sözkonusu tablo oy oranı üzerinden esasa ilişkin bir 
yenilik içennemekle birlikte, oy dağılım haritası üzerinden çarpıcı 
bir biçimde, düzen solunun yoksul ve emekçi kitlelerden nasıl 
koptuğunu gözler önüne senniştir. Sol olmak ve bu kimlikleriyle 
toplumun daha çok ezilen, sömürülen, yoksul ve emekçi kesim
lerinin temsil etmek iddiası taşıyan, buıjuva siyaset sahnesinde 
kendilerine biçilen temsili rol de bu olan sosyal-demokrat partilerin, 
daha somut olarak da CHP ' nin, bizzat bazı sosyal-demokratların 
ifadesiyle "zenginlerin ve tuzu kurulann partisi" haline geldiği 
görülmüştür. Bu görünüm sosyal-demokrat partilerin kendisi kadar 
bizzat düzenin efendilerini de rahatsız etın iştir. Öyle ya, işçi sın ıfı 
ve emekçilerin nispeten ileri, sola eğilimli katınanlarını sol bir 
demagojik söylemle düzen adına etki ve denetim altında tutama
yacaksa eğer, o zaman düzen solunun düzen siyasetinde anlamlı 
herhangi bir işlevi kalır ını? 

Yerel seçim sonrasında düzen cephesinden ve tekelci medya ü
zerinden CHP ekseninde sürdürülen sol tartışmasına bakıldığında 
bu durumdan duyulan rahatsızlık açıklıkla görülmektedir. Parti 
basınnnızda daha önce üzerinde genişçe durolduğu gibi bu ta.rtış-
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maların yöneldiği amaç iki yönlüdür. Bir yandan statükoculuğrn1a 
yön eltilen eleştiriler üzerinden CHP geleceğin sorunsuz bir 
hükümet ortağı olarak bugünden hazırlanmak istenirken, öte yan
dan ondan sol yaftasını iyi kullanarak işçi ve emekçil erin hiç 
değilse ileri kesimlerini denetim altına alması istenınekte ve bek
lenmektedir. Bizi de doğal olarak bu ikinci beklenti il
gilendirınektedir. Zira bu, düzen solunun yeniden toplumsal 
muhalefeti dizginleyip düzen sınırlan içinde tutacak etkin bir 
barikat olarak kullanılmak istendiğini göstermektedir. 

Buıjuvazi son yirmi yıl içinde yoksul ve emekçi kitlelerin öfke 
ve tepkisini kontrol altına almakta şoven milliyetçilikten ve dinsel 
gericilikten yeterince yararlandı. Önümüzdeki dönemde bunların 
gitgide daha az işe yarayacağını bilerek, dahası sağladıkları yarar
lar kadar çeşitli sorunlara da yol açtıklarını görerek, siyaset sah
nesini düzen solu ile dengelemek istemektedir. Burjuvazinin sol 
söylemini ve sosyal-demogojiyi daha etkili bir biçimde kullanarak 
işçiler ve emekçiler üzerinde etki ve denetim kunnasını bizzat 
teşvik ettiği bir durumda, düzen solunun buna daha bir heves le yön
eleceğinden kuşku duyulmamalı dır. Bmm n ilk belirtileri daha yerel 
seçim ertesinde kendini göstermeye başladı bile. 

Düzen soluna karşı tutumu yeni dönemde daha da önemli hale 
getiren ikinci neden ise sosyal-reforınistlerin sosyal-demokrat
larla tarihi buluşması, daha doğru bir ifadeyle, birincilerin bu ikin
cilerin yedeğine düşmesidir. Artık tümüyle parlamenter bir çizgiye 
oturmuş bulunan sosyal-reformİst sol, yerel seçimlerde düzenle 
bütünleşme doğrultusunda yeni bir büyük adım atarak düzen 
soluyla ittifaka girmiş, pratikte onun yedeği olarak hareket et
miştir. Seçim sonrası değerlendirmeler ve açıklamalar, reformİst 
solun bu çizgiyi pekiştirerek sürdüreceğini, brnıw1 artık bu çevreler 
için yeni bir siyaset yapma zemini ve koşulu haline geldiğini gös
teriyor. Refonnist solun sınıf ve kitle hareketi ile geleneksel küçük
buıjuva akımlar üzerindeki etkisi düşünülürse, bu gelişmenin de
vrimci sınıf mücadelesi ve genel olarak devriınci hareket açısından 
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sonuçlan daha iyi anlaşılır. 
Bu iki neden birarada, düzen soluna karşı tutumu ve mücade

leyi yeniden devrimci siyasal yaşamm temel önemde bir sorunu ha
line getirmektedir. Partimiz düzen solunun maskesini indirmeyi, 
onunla ilgili yeniden yeşertilmeye çalışılan hayalleri sistematik bir 
biçimde teşhir etmeyi, işçilere ve emekçilere yönelik çalışmasmm 
temel bir boyutu olarak ele almalıdır. 

Reformİst sola karşı çok yönlü mücadele 

Seçim süreci değerlendirmeleri ve polemikleri çerçevesinde ü
zerinde ayrıntılı olarak durmuş bulunduğumuz gibi, refonnist sol 
gelinen yerde klasik anlamda sosyal-demokrat bir çizgiye oturmuş 
bulunmaktad ır. Refonnist solun yerel seçimler üzerinden ortaya 
koyduğu görüş ve yaklaşımlar ile bu çerçevede girdiği yeni siyasal 
ilişkiler, bu gerçeği bütün açıklığı ile ortaya koymuş durumda. Bu 
olgu üzerinde özellikle durolmalı ve bu nokta basınımızda döne 
döne işlenmelidir. Refonnist solun bugün kendi gerçek gücünün 
ötesinde bir etki alanına sahip olması ve bu konumuyla mücade
leyi bel irgin biçimde zaafa uğratması, bunu özellikle gerek
tinnektedir. 

Refonnist sol partiler sosyal-demokratlaşma sürecini esası 
yönünden tamamlayarak, bugün vardıkları noktada artık tümüyle 
düzen içi siyasal oluşumlar haline gelmişlerdir. Fakat buna rağmen 
bir yandan kendilerini kitlelere hala da devrimci ve sosyalist olarak 
sunmaktadırlar, öte yandan devrimci küçük-buıjuva akımlar ü
zerinde sanıldığından da büyük bir etkiye sahip bulunmaktadırlar. 
Bu ise devrimci s iyasal mücadeleye karşı çift yönlü bir tahribat an
lamına gelmektedir. 

Birinci alandaki tahribat yeterince açıktır; mücadeleye akan 
yeni güçler b u  akımların kendi konuınianna ilişkin deınagojik id
dialarına aldandıkları ölçüde, böylece gerçek devriınci mücadele
den alıkonulmakta, taşıdıkları mücadele isteği ve eneıjisi refonnist 
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partilerce düzen kanalları iç inde eritilmektedir. 
İkinci alandaki tahribat gerçekte ilkinden aşağı kalır düzeyde 

değildir, fakat genellikle daha az d ikkat çekmektedir. Son yıllarda 
devrimci özgüvenini ve bağımsız durabilme yeteneğini önemli 
ölçüde yitirmiş bulunan geleneksel küçük-burjuva akımlar, re
formist solun ideoloj ik-politik etkisine fazlasıyla açık hale 
gelmişlerdir. Reformİst solun henüz bu denli düzenle i çiçe 
geçmediği ve herşeye rağmen hala da belli değerleri koruduğu bir 
dönemde b ile onunla aralarına sınır ç izgi l eri çizmeyi ilkesel 
önemde temel bir sorun olarak gören bu akımlar, bugün refonnist 
sol karşısında belirgin bir ideoloj ik ve moral zayıflık sergilemek
tedirler. Aradaki ayrım çizgileri artık fazlasıyla s i l ikleştiği gibi, re
formist sola ilkesel ve ideolojik sorunlar üzerinden yönelti len 
ciddi bir eleştiriye de rastlanmamaktadır. Eleştiriler genellikle tak
tik politika ve tercihierin dar sınırları içinde tutulmakta, bu türden 
ayrılıkların gerisindeki daha temel ilkesel ve ideolojik sorunlara ise 
dokunulmamaktadrr. Bu, devrim mücadelesinin stratejik sorun
Ianna ilişkin hassasiyetin büyük ölçüde yitiı;Jdiğini göstermekte, 
devriınci iddia ve kimlikteki erozyonun ulaştığı boyutlan gözler 
önüne sermektedir. 

Son seçimlerde reforınist solun seçim politikalarına yöneltilen 
eleştirinin "Karayalçın faktörü" indirgenmesi de bunun bir göster
gesidir. Bu, refonnist solu buna yöneiten temel nedenlerle değil de 
onun gündelik politikadaki sonuçlarıyla uğraşmak anlamına geli
yordu. Gelinen yerde tümüyle parlamentarizm çizgisine kaymış bu
lunan ve yerel yönetim sorunu çerçevesinde en bayağı burjuva li
beral hayalleri bir görüş ve çizgi halinde bizzat kendi platformu 
üzerinden savunan bu akımlara iki satırlık dişe dokunur bir eleştiri 
yöneltınemek ya da yöneltememek, geleneksel devrimci demokrat 
akımların reformİst sol karşısında ideoloj ik açıdan si lahsız
landığının çarpıcı bir göstergesi olmuştur. 

Buradaki zayıflık ne rastlantıdır ve ne de döneme özgüdür. 
Bunun gerisinde, tasfiyeci süreçlerin geleneksel devrimci-demokrat 
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akımlarda yarattığı ideolojik erozyon vardır. Dün reformİst solla 
ideoloj ik ve ilkesel ayrımlan öneınseyerek ondan ayn durmaya 
çalışan ve dahası ona karşı devrimci bir odaklanma yaratmaya 
önemseyen bu akımlar, bugün artık reformİst solla birlikte ola
bilmeyi özel bir kaygı haline getinnişlerdir. Burada ideolojik za
yıflığın yanısıra güçsüzlük duygusuyla elele giden bir güce tapma 
tutumu da vardır kuşkusuz. Geçmişte daha çok Kürt hareketiyle i
lişkilerde kendini gösteren bu zaaf şimdilerde refonnist solun 
tümü üzerinden genelleşmiş bulunmaktadır. 

Reformİst solla ilişkileri pratikte bir parça sınırlayan ise, re
fonnistlerin her yeni aşamada düzenle bütünleşme doğrultusunda 
yeni ve başlangıçta devrimci olmak iddiasındakiler için kabulü ve 
hazını gerçekten zor adımlarla ortaya çıkmasıdır. B irçoklannın 3 
Kasım'da ortaya çıkan reformİst bloku fazlasıyla kabul eder bir 
noktaya geldiği bir sırada, yerel seçimlerde reformİst solun bu kez 
düzen soluyla kolkola girerek yarattığı yeni durum, buna son 
örneklerinden biridir. Devrimci küçük-burjuva akımları yerel 
seçimlerde reformİst solun yedeğine düşmekten alıkoyan temel 
etken, refonnist solun düzen solunun yedeğine düşmesi olmuştur. 
Reformİst solun bir kesimi şimdilerde bunu, düzenin resmi tarih yo
rumuyla yakınlaşan (bunu barışan olarak da anlayabiliriz) yeni 
adımlarla birleştiriyor. Yine aynı kesimler, nasıl ki demokrasi mü
cadelesi adına düzen soluyla kolkola giriyorlarsa, aynı şekilde 
sözde emperyalizme ve siyonizıne karşıtlık adına da gerici islami 
akımlarla birlikte hareket edebi !iyorlar. Bu, reformİst solun düzen 
siyasetiyle içiçe geçmesin in yen i bir kanalıdır. Parlamentarist 
çizgiye tam olarak oturmanın ve bunun mantıksal uzantısı olarak, 
düzen solu üzerinden düzen siyasetiyle içiçe geçmenin doğal 
sonuçlandır bunlar. Önümüzdeki dönemde bunun başka adımlarla 
tamamlanması da şaşırtıcı olmayacaktır. Yeni bir yola girilmiştir ve 
burada derinleşrnek kaçınılmazdır. 

Toplamında bu durum ve mevcut sol hareket tablosu, reformİst 
sola gerçekte sahip olduğundan daha büyük bir güç ve etki alanı 
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sağlamaktadır. Bu güç ve etki özünde birbirini izleyen tasfryeci 

süreçlerin geleneksel solun toplamında yarattığı tahribatın 

ürünüdür. Bu, teslimiyetin, devrimci mücadelenin zorluklarından 

kaçışm, bu mücadelenin gerektirdiği konum ve tutumlardan geri 

duruşun gücüdür. Refonnist sol partilerin bugün nispeten daha 

geniş güçleri etki ve denetim altında tutinasının gerisinde de 

temelde bu vardır. Buıjuva gericiliği, devriınde ısrar eden güçlere 

yönelttiği aralıksız ve acımasız saldırılarıyla, refonnist solu 

güçlendiren zemini dolaysız olarak yaratınaktadır. Refonnist sol 

partiler, sorunsuz bir "devrimcilik" ve "sosyalistlik" arayışının 

dolaysız adresi durumundadır. Buıjuva gericiliğin kudınganlığıyla 

tanındığı bir ülkede "karakol görmemişler" partisine "solun en 

kitlesel partisi" olmakla övünebilıne olanağı veren de kesin olarak 

budur. 

Tüm bunlar reforınist sola karşı ilkeli, kararlı ve kesintisiz bir 

ideolojik mücadelenin taşıdığı özel önemi ortaya koymaktadır. 

Bu mücadele devrimi savunmanın ve devriınci sınıf mücadelesini 

ilerletebilınenin zorunlu bir parçasıdır. Reformİst solun gücü ve 

etkisi kınlınaksızın, mücadeleye akan emekçi kitlelere kurdukları 

tuzaklar boşa çıkanlınaksızın, bu mücadele başarıyla ilerletile

ınez. Reformİst solun düzen ile herşeye rağmen devrimcilik yap

ınaya çalışan geleneksel küçük-buıjuva akımlar arasında ara bir 

halka olması, bu konuınuyla devriınci saflara düzen etkisi taşıması, 

bu mücadelenin önemini ayrıca artınnaktır. Reformİst sol bugün 

düzen solu üzerinden düzen siyasetinin yedeğine düşmüş durum

dadır. Bu konumu üzerinden bakıldığında, onm1 devrimci-demokrat 

akımları yedeklemedeki başansının anlamı kendiliğinden anlaşılır. 

Partimiz siyasal mücadele sahnesine çıktığından beri tasfiye

ciliğe ve bunm1 dolaysız ürünü olan refonnist sola karşı sistematik 

ve çok yönlü bir mücadele yürüttü. Bu mücadelenin her za

mankinden çok daha fazla önem kazandığı bir döneme girmiş bu

lunuyoruz. Zira son 20 küsur yıl içinde reformİst sol hiç bu denli 

güçlü ve tersinden, devrimci hareket hiç bu denli zayıf olmadı. Aynı 
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şekilde, reformİst sol devriınci tarihimizin ideolojik ve moral 

kazanımıanna karşı hiç bu denli pervasız hareket edemedi ve 

tersinden, küçük-burjuva devriınci akımlar aynı kazanımlar 

konusunda hiç bu denli belirsizlik, tutarsızlık ve yalpalama içinde 

ohnadılar. 

Yine de refonnist solun gücü gereğinden fazla abartılmamalıdır. 

Bu temelde kofbir güçtür ve sınıf mücadelesinin nispeten sertleşe

ceği bir aşamada bu kofluk tüm çıplaklığı ile ortaya çıkacaktır. Bu

radan bakıldığında reformİst hareketin toplumun bugünkü nispi 

durgunluğundan güç aldığını da söyleyebiliriz. Partimiz konuya i

lişkin değerlendirmelerinde reformİst solun kendi bağımsız çizgisi 

olmadığı gerçeğini her zaman önemle vurguladı. Düzenin icazet 

sınırları içinde yaşamlarını sürdüren bu akımlar politikayı da düzen 

çatlaklan üzerinden yapmaktadırlar. Liberal çizgide bir sözde 

demokrasi mücadelesi verenler düzen solunun, burjuva milliyetçi 

bir çizgide sözde bağımsızlık mücadelesi verenler ise düzen solu

nun yanısıra gerici-milliyetçi çevrelerin yedeği durumundadırlar. 

Son yerel seçimler bu temel önemde olgunun da yeni bir kanıtla

ınası olmuştur. 

Partinin ve mücadelenin çakışan ihtiyaçları 

Seçim sonuçları üzerinden işçi sınıfı kitlelerinin bugünkü 

siyasal eğilimini değerlendirebilmek için elde fazlaca veri yoktur. 

Fakat büyük sanayi kentlerinin daha çok işçi ve emekçilerin yoğun

laştığı bölgelerindeki oy dağılım tablolanna bakıldığında, bu eğil

imi belirli sınırlar içinde kestirrnek yine de zor değildir. Büyük 

kentlerin yoksul emekçi bölgelerinde, düzen solu dışında kalan 

gerici düzen partileri (ki bunların da esas ağırlığını dinci ve faş ist 

partiler oluşturmaktadır) toplaında ezici bir oy üstünlüğüne sahip

tirler. Aynı bölgelerde sandık başına gitmeyenierin de yüksek bir 

oran oluşturduğu bir gerçek olsa bile, bu hem kendi başına daha 

ileri bir tutumun ifadesi değildir, hem de işçi ve emekçileri üze-
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rindeki gerici ideolojik-politik kuşatma gerçeğini değiştinnemek
tedir. 

Bugünün koşullarında bu kuşatma gerçekte toplum 
düzeyindedir ve bu olgu, sınıf ve kitle hareketindeki politik geri
liğin ve genel zayıflığın öteki yüzüdür. B u  gerici kuşatmanın nasıl 
yanlıp parçalanabileceği de bu aynı tespitten kendiliğinden çıkıyor. 
Bugünün Türkiye'sinde bunu başarabilecek b iricik toplumsal 
kuvvet, sınıf mücadelesi içinde kendi gerçek gücünü ve etkisini or
taya koyabilecek olan devrimcileşme sürecindeki bir işçi sınıfı 
hareketidir. Parlamenter çalışmaya ve seçim yanşma en budalaca 
umutlar bağlayan refonnist solun göremediği, gönnek istemediği 
de budur. Semt eksenli çalışmayla genel bir "halk hareketi" yarat
mayı umut eden geleneksel küçük-buıjuva akımların anlamamakta 
büyük direnç gösterdikleri gerçek de budur. 

Bu temel önemde gerçek, partinin bugünkü yönelimiyle sınıflar 
mücadelesinin günümüzdeki acil ihtiyacının çakıştığını göster
ınesi bakımından bizim için apayrı bir anlam ve önem taşıyor. De
mek ki sınıf eksenli bir devrimci politik çalışma, yalnızca sınıf par
tisinin kendi stratejik öncelikleri ve bunun ürünü olan güncel 
yönelimleıi bakımından değil, fakat bugünün Türkiye'sinde de
vrimci siyasal mücadelenin acil ihtiyaçları bakımından da tayin 
edici önemdedir. 

Yetersizlik alanianınıza yüklenelim! 

Parti çalışınasının sorunlarını birçok açıdan ele alıp irdelemek 
mümkün. Bwm bugüne kadar yaptık, bundan sonra da aralıksız 
olarak yapmaya devam edeceğiz. Burada biz kendimizi son dört 
aylık kampanya sürecinin özellikle belirgin hale getirdiği ve gir
işte sözünü etmiş bulunduğumuz yetersizliklere değinmekle sınır
layacağız. Bu gerçekten yalnızca bir değinme olacak, zira bunlar
dan her biri başlı başına ele alınması gereken birer temel konu 
durumundadır ve önümüzdeki sayıdan itibaren bu konuların her 
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birini ayrıca ele alacağız. 
Başarılı kampanyalar süreci açıkça gösterınİştir ki, partinin 

kadrolaşma alanında belirgin bir yetersizliği vardır. Buradaki sorun 
nicelikle değil fakat tümüyle nitelikle ilgilidir. Faaliyet kapa
sitesindeki büyüme, bunun partinin etkisini ve prestijini büyüten 
sonuçları, safianınıza işçi sınıfından ve gençlikten sürekli yeni ınİ
litanların katıhşmı sağlamaktadır. Dolayısıyla sorun insan yokluğu 
değil, fakat her düzeyde geçerli olmak üzere çalışmayı çekip çe
virebilecek eğitimli ve deneyimli kadroların yetersizliğidir. Bu 
yetersizlik kuşkusuz yeni bir olgu değildir. Fakat çalışına kapa
sitesindeki ani büyüme ve buna paralel olarak çoğalan sorumlu
luklar, kadro yetersizliğini daha belirgin ve yakıcı hale getirmek
tedir. 

Yoğun ve tempolu bir çalışma elbette kazanılan güçlerin de bu 
çalışma ve mücadele pratiği içerisinde sürekli bir eğitimi demek
tir. Yine de, eğitimin pratik cephesi bakımından bile, bu kadarı 
kendi başına yeterli değildir; parti militan ve sempatizanlarının 
pratik çalışmanın ve mücadelenin sorunları temelinde eğitimi, bi
linçli bir çabanın ürünü olmak ve özel tarzda yönlendirilınek du
rumundadır. Sorunun bu yönünü önemle akılda tutmak kaydıyla 
içinden geçmekte olduğumuz dönemde kadro eğitiminin öteki 
temel boyutuna, teorik eğitime özel bir vurgu yapmak dunıınun
dayız. Bu, kadrolarm marksist-leninist dünya görüşü ve onunla 
ayrılmaz bir biçimde paıti programı ve çizgisi temelinde eğitimi de
mektir. Bunda başarılı olabildiğimiz ölçüde saflarıınızda bilinç ve 
kavrayış düzeyinin yükselmesi anlamına gelecek, böylece çalış
ınanın toplam seyri de güvenceye alınmış olacaktır. Bu konuyu 
önümüzdeki sayıda ele alacağunız için, burada bu şekliyle bırakı
yoruz. 

Girişte sözünü etmiş bulunduğumuz ikinci önemli yetersizlik, 
kitle ilişkilerinin örgütlenmesi alanıdır. Denilebilir ki, bu hali
hazırda en zayıfkaldığnnız alanların başında gelmektedir. Bu za
yıflığın kuşkusuz anlaşılır bir yanı vaı·, zira parti ilk kez olarak 
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gerçek anlamda bir kitle ilişkileri ağına ulaşmış bulunuyor. Böyle 

olunca, bu ilişkilere her anlamda ve her düzeyde örgütsel bir biçim 

vermek ve bunda ustataşmak bizim için henüz yeni bir sorundur. 

Fakat işte nihayet sorun önümüze çık:ımş bulunuyor. Partinin kitle 

çalışmasında ve ilişkilerinde yeni bir düzeye ulaşması, bu soruna 

yaratıcı çözümler bulabildiğimiz ölçüde olanaklı olabilecektir. 

Şimdilik bu sorunu da burada yalnızca tanımlamış olmakla yetiniy

oruz. 

Son olarak değineceğimiz sorun yeraltı parti örgütünden yan

sıyan n ispi atalettir. Bunun kuşkusuz karmaşık nedenleri var. Fakat 

buradaki en belirleyici neden çalışma tarzı sorunudur. Çalışma tarzı 

kapsamında en önemli sorun ise, yeraltı parti birimlerinin kendi 

çalışmalarını legal ve yan-legal biçim ve yöntemlerle bir

leştirmedeki belirgin yetersizlikleridir. Bir yeraltı parti biriminin 

kendi çalışmasını organik biçimde legal ve yarı-legal biçim, yön

tem ve araçlarla birleştirmeyi başarabilmesi, partinin bilinen açık 

çalışmasından tümüyle farklı bir sorundur. Bu nokta kavrandığı ve 

zaman içinde çözüme kavuşturtllduğu ölçüde, yeraltı parti örgüt

lerinin tüm irade ve çabalarına rağmen içine düşmekten kurtuta

madıkları nispi atalet durumu da zamanla geride kalacaktır. 

Parti kendi gelişme süreci içerisinde gerçekten yeni olan bir 

döneme girmiş bulunmaktadır. Halihazırdaki üstünlüklerinden ve 

başarılanndan güç alarak yetersiziiki erine ve zaaflanna da başarılı 

bir biçimde yüklenecek, yeni dönemi kazanacaktır. 

(Ekim, Sayı: 236, Mayıs 2004, Başyazı) 
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Buriuvazi varına kendi "sol"unu hazırlıvor . .  , 

"Sol" , sosyal-demokrasi ve CHP 
tart1şmalar1 . . .  

Yerel seçimleri izleyen ilk günlerden başlayarak seçim sonuç
lan üzerine yapılan değerlendirme ve tarttşmalann odağında büyük 
ölçüde sol, sosyal-demokrasi ve CHP var. Başını sennaye medya
sının çektiği bu tartışmaya Amerikancısından şeriatçısına hemen 
herkes bir yerinden katılıyor ve herkes de sorunu CHP ekseninde 
ele alıyor. Tabloya baktığınızda sanırsınız ki bu ülkenin düşünen 
ve eli kalem tutan hemen tüm çevreleri için, "solun başansız
lığı"na bir açıklama getirmek ve ona bundan sonrası için bir çıkış 
yolu göstermek, kollektifbir kaygı durumunda. 1 2  Eylül ' den baş
layarak aralıksız ve sistematik bir biçimde sol düşünce, değer ve 
güçlerin karalanması ve yıpratılması, hastınlması ve ezihnesi ope
rasyonuna katılmış, destek vermiş, alkış tutınuş bu aynı çevrelerin 
bugün kalkıp solun "derdine yanma" tutumu sergilernelerindeki iki
yüzlülüğü bir yana buakalıın. Bunun bir önemi yok; ikiyüzlülük ve 
riyakiirlık çoktan beridir burjuva düşünce ve politika yaşamının en 
olağan özelliği haline gelmiş durumda. Önemli olan, bilinçli bir bi
çimde yürütülen bu tartışmanın gerisindeki politik amaçtır. 
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Seçimlerin ortaya çıkardığı tablo hemen hiçbir sürpriz içer
mezken ve dahası, CHP önden beldenenin üzerinde sayılabilecek 
bir oy da alrruşken bu tartışmanın bu denli hararetle, adeta bir kam
panya halinde sürdürülmesi, tabiariyle rastlantı değil. Sözkonusu 
olan gerçekte bilinçli ve planlı bir operasyondur. Amaç ise, "sol" 
olarak gösterilen ve gündelik dilde sosyal-demokrasi olarak anılan 
gerici buıjuva akımın yannkı ihtiyaçlar için bugünden hazırlan
masıdır. 

Yerel seçimlerin netleştirdiği tablo ve 
burjuva siyasetinin muhalefet ihtiyaci 

Ortada yerel seçimlerin netleştirdiği bir buıjuva siyaset tablosu 
var. Buna göre seçmen desteğini şu veya bu ölçüde koruyan ve do
layısıyla yaşama gücü gösteren partiler şunlardır: AKP, CHP, DYP, 
MHP ve SP. Bu tablonun kendisi daha ilk bakışta, tekelci buıjuvazi 
yönünde iyi düşünülmüş bir CHP operasyonunun anlamım ve 
önemini kendiliğinden ortaya koyuyor. 

Yeni bir seçime kadarki dönem, ki bu önümüzdeki 3-4 yıl de
mektir, hüküınet cephesinden AKP ile götürülecektir. Yerel seçim 
sonuçlan üzerinden sağlanan ek iırıkanlar ve rahatlama bunu ke
sinleştinniştir. Bu AKP 'nin tepe tepe kullanılacağı, iç ve dış poli
tikada bugüne kadar atılmasında zorlanınalar yaşanmış bir takıın 
adımiann AKP hükümeti eliyle atılacağı bir dönem olacaktır. Em
peryalizmin ve işbirlikçi büyük buıjuvazinin programını eksiksizce 
uygulamak, hele de ekonomik krizin yeniden ağırtaşınası duru
munda, AKP'yi bugün büyük oranda oy desteğini aldığı işçiler ve 
emekçiler nezdinde önemli ölçüde yıpratacaktır. 

Sürecin AKP'yi zaman içinde yıpranınaya ve güç kaybetmeye 
götürecek bir başka yönü daha var. Bu onun şeriatçı "genler"iyle 
ilgilidir. Dışardan ABD' nin ılıınlı islam yaratma projesinin ve 
içerden 28 Şubat terbiye operasyonunun melez bir ürünü olan 
AKP, meşruluk kazanmak ve hükümet olabilmek için bugüı1e ka-
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dar büyük bir "fedakarlık" gösterdi ve halen de gösteriyor. Şeriatçı 

damannı geri planda tutuyor ve şeriatçı tabanını oyalıyor. Fakat bu

nun hep böyle gitmesi kolay olmayacaktır. AKP, meclisteki özel 

ağırlığının yanısıra yaptığı fedakarlığa paralel olarak devlet bün

yesinde elde edeceği yeni mevzilere de dayanarak, zaman içinde 

bu alanda bazı adımlar gündeme getinneye yeltenecektir. Ya kim

liğinin bu yönünden tümden vazgeçmek, ya da bunu yapmak zo

rundadır. Her iki durumda da onu sıkıntılann ötesinde bir bunalım, 

dolayısıyla bugünkü güç ve konumunu yitirmek beklemektedir. 

Dünkü kimliğinden vazgeçerse, dayandığı çekirdek tabanı yitire

cektir, bu ise onun bitişi olacaktır. Bu tabanı tutacak adımlar atmaya 

kalkarsa, bu kez burjuvazinin ve düzen bekçilerinin hışmına uğ

rayacaktır. 

Bu çelişik konumun ürünü sıkıntıları geride kalan birbuçuk yıl 

içinde çeşitli ömekler üzerinden izledik. Fakat bu henüz başlangıç 

aşaması olduğu ölçüde, durum idare ehnek AKP için yine de nis

peten kolay dı. Fakat zaman ilerledikçe bu idare ediş de zora gire

cektir. Kaldı ki bunun bir de dış politika, ABD'nin Ortadoğu po

litikalanna uyum boyutu var. ABD'ye ve TÜSİAD'a dayanarak güç 

ve hükümet olanlar, ömeğin Ortadoğu' da siyonİst plan ve politi

kalara da uyum göstermek, tersi durumda ise sonuçlanna katlan

mak zorundadırlar. AKP bu alanda da gerekli uyumu bugüne ka

dar iyi-kötü gösterdi . Fakat gelinen yerde işleri bu alanda idare 

etmenin imkanlan da giderek daralıyor. İsrail'le ilişkilerde sıkın

tılar başgösterdi bile. Şeriatçı bir çekirdek tabana dayanıp da böl

gede siyonİst politikalara tam uyum göstermek sanıldığı kadar 

kolay bir iş değil. Türkiye halkının büyük bir bölümüyle emper

yalist ve siyonİst politikalara karşıtılığı da göz önüne alınırsa, bu 

alandaki handikapın boyutlan daha iyi anlaşılacaktır. Japonya' dan 

dil ucuyla da olsa İsrail yönetimine söz söylemek kolay da deva

mını getirmek o kadar kolay değil . ABD gezisinde siyonist lobi

lerden madalya ve dolayısıyla çok yönlü tam destek alanlar, ter

sinden "sadakatsizlik" anlamına gelecek davranışlan n sonuçlanyla 

1 70 



da yüz yüze kalacaklardır. Siyonist lobinin ABD'yi yönettiği ve 

AKP'nin yularının da ABD'nin elinde olduğu unutulmamalıdır. 

Tüm bunlar bir arada, bu kadar kaygan dengelerin üzerine otu

ran ve bunca çelişik eğilimi tatmin etmek zorunda olan AKP'nin 

bir seçim döneminden daha fazla dayanamasınm kolay olmadığını, 

bu dönemin sonunda bugünkü ayrıcalıklı konwnunu önemli ölçüde 

yitireceğini göstermektedir. Beklenmedik gelişmelerin bu süreci 

daha da kısaltınası da ihtimaller dahilindedir. Bunun için hiç de as

keri bir müdahele gerekli değil. Heterojen yapısı, şu veya bu ge

lişmenin bir ihtiyaç haline getirmesi durumunda, AKP'nin parla

menter çerçevede de bir iktidarsıziaştırma (hükümet edemez 

duruma düşürme) operasyonuna tabi tutulabileceğini gösteriyor. 

Büyük buıjuvazinin şeriatçı geçmişinden doğabilecek sorunlara 

rağmen AKP konusunda gösterdiği rahatlığın gerisinde aynı za

manda bu var. 

"Merkez partisi" arayışı: MHP ve DYP üzerine 

Fakat burada asıl konwnuz AKP değil. Biz buradaAKP'yle de

ğil, buıjuvazinin bugünden onun yerine hazırlamaya çalıştıklarıyla 

ve bu çerçevede somut olarak CHP ile ilgiliyiz. AKP'yle bugün 

kurtarıldığına göre, daha önce sözünü ettiğimiz tablodan geriye 

CHP, DYP, MHP ve SP kalıyor. Alternatif olarak hazırlanacaklar 

arasında son ikisinin, MHP ve SP'nin, herhangi bir şansı yok. SP 

için bu özel bir açıklama gerektirıniyor. Yakın geçmişte bekleme

dik biçimde önemli bir hükümet ortağı olacak denli seçmen des

teği kazanınayı başaran, fakat bunu bir daha yineleınesi hiç de ko

lay olmayan MHP'nin ise burjuvazi için asıl misyonu daha farklı. 

Bu misyon burjuvazi için tüm önemini bugün de koruyor; dü

zenin gerçek egemenleri, günü geldiğinde MHP'ye yine çok iş dü

şeceğini iyi biliyorlar. Fakat tam da kendine özgü bu misyonundan 

dolayı o, hükümet alternatifi olarak kollanacak ve hazırlanacak bir 

parti konumunda değil . Emperyalist buıjuvaziyle ve uluslararası 
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sermayeyle daha ileriden bütünleşmeye çalışan, bunun gerektirdiği 
adımları atan ve tavizleri veren büyük burjuvazi için MHP hükü
met düzeyinde fazlaca tercih edilir bir parti değil. Şoven milliyetçi 
konum ve söylem, burada bir sıkıntı kaynağı, tümden engelleyici 
olmazsa bile hız kesici bir etken. Gerçi dört yıla yaklaşan hükümet 
pratiği döneminde MHP bu alandaki uyumunu, İMF direktiflerini 
uygulamak uğruna bakanlarını harcıyacak denli bir uysallık la gös
termiş bir parti. Fakat bu onu 3 Kasım' da sandığa gömdüğü ve bu
gün bir parça olsun toparlanmasını geleneksel konum ve söylemine 
dönmeye borçlu olduğu için, gelecekte sözkonusu uyumu aynı ko
laylıkla göstenneyecektir. 

Büyük sermaye çevrelerinin de sorunu böyle gördüklerine dair 
bazı somut işaretler var. B izzat yerel seçim dönemi MHP söyleın
leri onlar için bu konuda ayrıca uyarıcı olmuş olmalı. AB ile bü
tünleşmek ve bunun bir gereği olarak Kıbrıs'ı "feda etınek", büyük 
burjuvazinin bugünkü en belirgin tercihidir. Oysa buna muhalefet, 
halihazırda MHP için neredeyse biricik siyasal malzemedir. Ken
dini bu sorun üzerinden toparlamaya çalışan ve bunun böyle ol
duğunu da açık açık ilan eden bir MHP, bu yönüyle burjuvazi için 
bir sıkıntı kaynağıdır ve herhangi bir biçimde öne çıkanlması ge
reken bir parti değildir. 

TÜSİAD'la içiçe biri olan eski Merkez Bankası başkanı Yaman 
Törüner, seçimlerin ardından MHP hakkında şunları yazıyor: "Mil
liyetçi Hareket Partisi, yeniden taparlanıyar görünse de, merkez 
partisi olmaya çok uzak. Hiilii aşırı uç parti ve oy potansiyeli kı
sıtlı. Zaten, kitle partisi adayı hiçbir zaman olamadı. Bundan 
sonra yenilik yapacağı beklentisi de yok. " 

Bu sözleri büyük sennaye çevrelerinin MHP'ye bakışı olarak 
da görebilir ve gereğinden fazla uzattığımız bu bahsi böylece ge
çebiliriz. 

Yaman Törüner MHP'ye ilişkin bu görüşlerine, tam da, gele
cekte AKP'nin yerine hazırlanacak partinin hangisi olması gerek
tiğini ele alan bir yazısında yer veriyor. Ona göre bu parti konumu 
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gereği DYP olmalıdır ve bu konudaki görüşleri, bizim tablodan ge

riye kalan iki partiden biri olan DYP'yi de hızla geçmemizi ko

laylaştırınaktadır : 

''Bütün bu tespitlerden sonra, Doğru Yol Partisi için daha ra
hat bir değerlendirme yapılabilir Mehmet Ağar 'ın ilk seçimiydi. Bu 
sınavdan yüzünün akıyla çıktı. Söylemleri farklıydı. Artık, hem 
partisinde hem partisi dışında tartışılamaz . . . .  Ağar için bu seçim 
büyük tecrübe oldu. Dış dünya, Türk iş alemi ve medya ile iyi iliş
kiler kurabilmiş durumda . . . .  Üstelik, Silahlı Kuvvetler, yargı ve üni
versiteler/e de bir sorunu yok. ANAP ve Genç Parti 'nin olmadığı, 
SP 'nin AKP oylarını daha da tırtıkladığı, zaman içinde kitle par
tisi yaratamayan bir AKP ile karşı/aşıldığı ve genellikle iktidar par
tilerinin büyüdüğü mahalli seçimlerin etkisinin kalktığı bir genel 
seçimde, D YP' nin oyu ciddi boyutlara ulaşabilir " (Milliyet, 2 Ni

san 2004) 

DYP'yi AKP'nin yerini alacak güce ulaştırabilmek tekelci 

burjuvazi için elbette uygun tercih ve çözüm olur, ne var ki bu pek 

kolay değil. DYP Demirel' li en iyi döneminde bile ancak koalis

yon ortağı olabilecek kadar seçmen desteği alabilmiş bir partidir ve 

M. Ağar gibi sicilli bir Susurlukçu çete reisinin liderliğindeyken 

daha büyük bir başarı elde etme şansı yoktur. Demirel ve Çiller 'le 

büyük kentlerde seçmen desteği kazanamayan bir DYP, Mehmet 

Ağar' la hiç kazanamaz. Büyük kentlerde seçmen desteği kazana

mayan bir buıjuva partisinin ise parlamenter tabloda özel bir ağır

lık elde etmesi beklenemez. 

Mevcut tablo içinde elbetteki buıjuvazi. DYP'yi özel olarak kol

layacak ve geleceğe hazırlayacaktır. Fakat onun elde edebileceği 

başarının sınırları konusunda hayal kurduğunu da sanmıyoruz. 

Soruna kendi kişisel politik eğilimleri üzerinden bakarak konuştuğu 

halde Yaman Törüner ' in kendisi bile bu konuda ihtiyatlı ifadeler 

kullanmak ihtiyacı duyabildiğine göre, büyük buıjuvazinin bu ko

nuda haydi haydi gerçekçi olduğundan kuşku duyulamaz. 

Hazır öteki partiler konusunda yararlanmışken aynı Yaman 
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Törüner' in tablomuzdan geriye kalan CHP konusundaki görüşle

rini de dinleyelim: "Sol partiler son iki seçimdir % 25 'ten fazla oy 
alamıyor Sol partiler artık işsizin, çaresizin, fakirin partileri de
ğil. Zenginlerin ve entellerin partileri. Kapitalizm, devletçi anla
yışı dünya çapında sildi. Solun yeni söylemi kalmadı. Muhalefeti 
hiç yok. Artık, sol partiler kolay kolay merkeze yerleşip, kitle par
tisi yaratamaz. " 

Böylece yeniden CHP'ye ve CHP ekseninde sürdürülen "sola 

ağıt" tartışmaianna da dönmüş oluyoruz. 

Burjuvazi "sol"suz yapamaz 

Sola ilişkin yukarıdaki türden tüm küçümseyici ve aşağılayıcı 

niteleme ve tartışmalara rağmen gerçekte düzenin bugün sol etiket 

taşıyan bir partiye her zamankinden çok daha fazla ihtiyacı var. Se

çimleri izleyen sol tartışması da büyük ölçüde bu ihtiyacın bir 

ürünü. 

Herşey bir yana, genel planda sol iddiası ve etiketi taşıyan bir 

parti, burjuvazi ye yürürlükteki demokrasi oyununun inandırıcılığı 

bakımından bile gerekli. Öte yandan, olağanüstü dönemler hariç, 

Türk buıjuvazisi ülkeyi sol etiket taşıyan bir parti olmaksızın ar

tık yönetemez. '60'lar sonrası Türkiye'sinin en temel siyasal ger

çeklerinden biri budur ve Türkiye'nin düzeni toplumsal bir dev

rimle değişınediği sürece de bu olarak kalacaktır. "Sol partiler 

artık işsizin, çaresizin, fakirin partileri değil" diyenler, CHP türü 

partilerin emekçilerin belki ana gövdesini değil ama kendisini 

solda gören ileri kesimlerini tuttuklarını ve böylece düzen için 

önemli bir sübap oluşturduklarını aslında çok iyi biliyorlar. CHP 

bugünkü haliyle bile böyle bir işlev yerine getiriyor ve böylece sos

yal mücadelenin önünü tıkarayarak düzene temel önemde bir hiz

met sunuyor. 

' 70'li yılların CHP pratiği, geniş çaplı bir sosyal uyanış ve mü

cadele ile yüzyüze kalan Türk buıjuvazisi için başlı başına önemli 
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bir deney imdi. Türkiye tarihinin bu yıllarda gerçekleşen en büyük 
sosyal uyanışının dizginlenmesinde ve düzene eklemlenmesinde 
CHP 'nin oynadığı muazzam rol artık tartışmasız bir tarihsel veri
dir. Burjuvazi, sol iddiası ve etiketi taşıyan bir partinin kendisi için 
ne anlama geldiğini ' 90'lı ilk yıllardan başlayarak, sırasıyla SHP, 
CHP ve DSP üzerinden somut olarak ayrıca gördü. İster SHP ve 
CHP örneklerinde olduğu gibi sağ partilerin yedeği ve ister DSP ör
neğinde olduğu gibi ana parti olarak, kurulan koaliyon hükümet
lerinde sol etiketli partilerin bulunması,  ona saldın programlarını 
uygulamada görülmemiş kolaylıklar sağladı. SHP ve CHP 'nin 
desteği ve hükümet ortaklığı olmasaydı, kirl i  savaş konsepti bu 
denli kolay ve pervasızca uygulanamazdı. Ecevit başbakan olma
sayd ı,  işçi sınıfinın ve emekçilerin temel kazanımianna yönelen 
tüm öteki saldınlar bir yana, büyük katliamlar gerçekleştirerek F 
tipi saldırısını hayata geçirmek bu kadar kolay başarılamazdı. 
(Mehmet Ağar bu gerçeği daha 1 9  Aralık katliam operasyonu sü
rüyorken en açık bir dille tarihin kayıtianna geçirdi). 

Bu sürecin yine aynı ' 90'lı ilk yıllardan başlayarak sosyal-de
mokrat düzen partilerini zaman içinde ezilenlerin ve emekçilerin 
desteğinden yoksun bıraktığını da biliyoruz. Bugün düzen solunun 
mevcut güçsüzlüğülle ve emekçilerden kopmuşluğuna şaşınyor gö
rünenler, zamanında aynı partileri düzenin ve devletin ihtiyaçlan 
doğrultusunda sağ partilerle aynı çizgi ve programda tekleştirme 
operasyonunun bir parçası idiler. Aynı ihtiyaç, şimdilerde "sol" 
kimliği biraz cilalamayı ve emekçiler için inandırıcı kılınayı ge
rektirmektedir. Bugünün ihtiyacı budur, CHP'nin düzen payına 
emekçiler karşısında inandırıcı bir sol alternatif olmayı başanrıa
sıdır. 

AKP'nin hayal kırıklığına uğratacağı 
emekçilere "sol" barikat hazırlığı 

' 89 çöküşüne bağlı olarak solun dünya genelinden güç ve iti-
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bar kaybettiği ve Türkiye' de sosyal-demokrat etiketi i partilerin de

magojik düzeyde olsun emekçilerin ve ezilenlerin sorunlarına sa

hip çıkınaktan uzak durduğu bir dönemde, siyasal ve sosyal de

magojiyi etkili bir biçimde kullanan dinci parti, özellikle kent 

yoksullarının geri kesimlerini geniş kitleler halinde kendine çek

meyi başardı. Bugün AKP hala bu başarının meyvelerini devşiri

yor. Fakat tam da bu durum, dinci akımın işçileri ve yoksullan 

tutına başarısının da sonu olacaktır. Emperyalizme ve büyük ser

mayeye yılları bulacak uşakça bir hizmet pratiği ve bunun emek

çiler için yaratacağı ağır sonuçlar, Türkiye' de yeni bir dönemin de 

önünü açacaktır. 

CHP üzerinden sol tartışması yapanlar bunu daha şimdiden ken

dileri de satır aralannda öngörüyorlar ve ciddi ciddi yoksulların, 

emekçilerin ve ezilenlerin partisi olmayı başaramadığı için CHP'yi 

paylıyorlar. İnanılmaz gibi görünüyor ama onun başarısızılığının 

temel nedenlerinden biri olarak tam da bu gerçeğe işaret ediyorlar. 

Aydın Doğan memurlarından birinin (ki kendisi Milliyet gibi 

önemli bir gazeteyi yönetınektedir) şu görüşleri bu konuda yeterli 

bir fikir verebilir: 

" . . .  Türkiye ' de sosyal demokrat partilerin oy kaybetmesi, par
tilerin "sol " kimliklerini kaybetmeleriyle ilişkili. Bu partiler kendi 
gerçek kimliklerinden uzaklaştıklarz, giderek bir merkez partisine 
dönüştükleri için gerçek tabanları erimeye yüz tuttu. Siyasal ze
mininde kayma olan bir hareketin, geniş kitleleri peşinden sürük
/eyebilmesinin ise mümkün olamayacağını siyasetle az çok ilgile
nen herkes biliyor . . .  

"Sol partiler dünyanın her yerinde siyasal güçlerinin önemli 
bölümünü toplumun ezilen kesimlerinin örgütlü gücünden (sendi
kalar gibi) alırlar Türkiye 'de bundan da söz edemiyoruz. Bu
günkü CHP ve DSP gibi partilerin ekonomik politikalar açısından 
herhangi bir merkez partisinden çok farklı olmadığını da biliyo
ruz. " (Mehmet Y. Yılmaz, Milliyet, 3 1  Mart 2004) 

Bu düşünceleri şu sıra CHP tartışmaianna katılan hemen her-
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kes orta malı gerçekler olarak tekrarlayıp duruyor. Fakat nedense 
düzen solunun düzen sağı ile bu aynılaşmasının gerisindeki gerçek 
nedenlere kimse dokunmuyor. 1 2  Eylül sonrasında, '80 öncesi 
CHP'nin uzantısı durumundaki "sosyal-demokrat" akıma yönelti
len operasyonun temel amacı, tam da onları, bugün ciddi düşünür 
havalarında eleştiri konusu edilen bu konuma düşünnekti. Belli ki 
gelinen yerde büyük buıjuvazi bunu artık sakıncalı görüyor ve bu 
çerçevede elindeki medya organlanyla gerekli müdahalelerde bu
lunarak yakın geleceğe kendi "sol"unu hazırlıyor. Bu öylesine bir 
sol olacak ki, hem emekçilerde güven yaratacak ve dolayısıyla on
ların desteğini yeniden kazanacak, ama hem de kendisine yarın hü
kümet düzeyinde iş düştüğünde tamı tamına bugünün AKP'sinin 
gösterdiği bir uyum ve uysallıkla hareket edecek. 

Sennaye medyasının ilk bakışta birbiriyle çelişiyar gibi görü
nen ikil i  bir yüklenmesi var CHP'ye. O bir yandan statükocu
lukla, geleneksel kimliğine katı biçimde yapışmakla, kendini ye
nileyemekle vb. ,  eleştiriliyor. Öte yandan ise dünkü konumunu ve 
kimliğini yitirmekle, sağ partilere benzemekle, sol konumu tutup 
emekçi ve yoksul halk kitlelerine dayanacağı na sağa kayıp zengin 
partisi haline gelmekle eleştiriliyor. 

Bu ikili eleştiride gerçekte herhangi bir çelişki yoktur. Herbiri 
büyük buıjuvazininin farklı türden ihtiyaçlarına ve hesaplarına 
uygun düşüyor ve hizmet ediyor. İlk eleştirinin amacı, uluslararası 
sermayeyle daha ileriden bütünleşmenin gerektirdiği "reformlar" 
ve Kıbrıs türünden dünün "milli davalar" ı konusunda CHP'nin ha
len yapmakta yarar umduğu muhalefeti kınnak, böylece bu konu
larda bizzat ondan da alacağı güçle daha rahat adımlar atabilmek
tir. İkinci eleştirinin amacı ise, AKP'nin hayal kınklığına uğratıp 
kaçınılmaz olarak yeni bir arayışa iteceği emekçi ler ve yoksullar 
için şimdiden sol etiketli bir barikat hazırlayabilmektir. 

(Sİ Kızıl Bayrak, 2004115(07), 1 7  Nisan 2004) 
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3 Kasim Erken Genel Seçimleri: 
Solda tasfiyeci çürümenin yeni 

aşamasi 
(Eylül-Kasım 2002) 





Seçimler ve devrimci s1n1f çizgisi 

Siyasete yönelikABD kaymklı İMF-TÜSİAD komplosu üç yıl

lık hükümet ortaklığını krize soktu ve erken seçimin gündeme 

girmesiyle sonuçlandı. Irak'a yönelik emperyalist savaştan ya da 

kokuşmuş burjuva siyaset sahnesinin kendi iç hesap ve çekişme

lerinden dolayı ertelenebileceği üzerine çeşitli spekülasyonlar 

sürse de, Türkiye giderek daha yoğun bir biçimde bir seçim at

mosferine giriyor. Her çeşidiyle Amerikancı düzen partileri kadar 

parlamentarizme eklemlenmiş çeşitli türden refonnist sol partiler 

de kendi cephelerinden erken seçime hazırlanıyorlar. 

Aynı hazırlığı devrimci sınıf partisi olarak partimiz de kendi 

cephesinden yapıyor. Siyasal yaşamın yoğıınlaştığı, kitlelerin siya

sal ilgisinin normal dönemlere göre belirgin biçimde arttığı seçim 

dönemini devrimci amaçları çerçevesinde kullanmaya hazırla

nıyor. Doğal olarak düzen partileri ve düzen icazetine sığımnış re

formist sol partilerin seçimlere yaklaşımı ve buna yönelik hazırlığı 

ile devrimci sınıf partisinin yaklaşıını ve hazırlığı arasında temel-
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den ve ilkesel nitelikte fark vardır. 
Buna geçmeden önce seçim dönemine girilirken Türkiye'nin 

içinde bulunduğu genel durum, işbirlikçi tekelci bwjuvazinin yeni 
döneme yönelik ihtiyaçlan ve bununla bağlantılı olarak seçimler
den beklentisi üzerinde kısaca duralım. 

içerde İMF saldırı programına uyum 

Ekonomideki yapısal bunalımın ve borç köleliğinin iflasın 
eşiğine getird iği bir Türkiye kapitalizmi gerçeği ile yüzyüzeyiz bu
gün. Bu olgu, tam bir zorunluluk halinde, işbirlikçi bwjuvazinin 
bugünkü iç ve dış politikasının çerçevesini de belirleınektedir. 
içerde, emekçileri sosyal yıkıma sürükleyen, ülkeyi ise smırsız ve 
engelsiz biçimde emperyalist sömürü ve yağınaya açan İMF pro
gramı uygulanmaktadır. Dışarda ise, iç durumla sıkı sıkıya bağlantı 
içinde, Türkiye 'yi çevreleyen kriz bölgelerinde Amerikan emper
yalizminin çıkar ve ihtiyaçlan çerçevesinde siyasi-askeri roller 
üstlenilınektedir. 

Türkiye yıllardır borç ödemeye endekslenmiş bir İMF pro
graım uyguluyor ve tüm göstergeler bunun daha yıllarca uygulan
mak istendiğini gösteriyor. İMF ile halihazırda iınzalanmış an
laşmalar mevcut saldırı programının en az üç yıl daha 
uygulanmasını gerektiriyor. Önümüzdeki üç yılı içerisinde 60 mil
yar dolar borç ödeme zorunluluğu işbirlikçi burjuvazinin ve onun 
adına ülkeyi yönetenlerin önünde zaten başkaca da bir yol olma
dığmı gösteriyor. TÜSİAD'ın tüm düzen partilerinden, uygulan
makta olan İMF programını seçimler sonrasında da uygulamaya 
devam edeceklerine ya da bu uygulamayı destekleyeceklerine dair 
güvence verınelerini, dahası bunu seçimler öncesinde açıkça ilan 
etmelerini istemesi, işbirlikçi tekelci buıjuvazi yönünden bu ko
nudaki kesin tutumu ve zorunluluğu anlatıyor. 

Yeni dönemde hükümet ortağı olmak hazırlığındaki CHP'nin 
bu isteğe şimdiden net bir yanıt vennesi ve İMF memuru Derviş' i 
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saflarına alarak bu konuda fiilen de güvencelemesi, işbirlikçi te
kelci burjuvazinin bu konudaki kesin ihtiyacını gönnesinden, bu 
ihtiyaca yanıt vermeksizin onun adına hükümet olmak şansı bula
ınayacağının bilincinde olmasından kaynaklanıyor. Onun düzen 
solu adına bir koldan yaptığını, düzen sağı adına öte koldan Tay
yipçi AKP yapıyor. Bu güvenceleri alan işbirlikçi tekelci buıjuva
zinin gelinen yerde yeni hüküınet dönemine bu iki partiyi hazırlama 
yoluna gitmesi de bu çerçevede yerli yerine oturuyor. 

Özetle, yıllardır uygulanmakta olan saldın programına önü
müzdeki yıllarda da devam edilecektir; değişen yalnızca uygulayıcı 
durumundaki hükümet ile onu oluşturacak partiler bileşimi ola
caktır. 

Dışarda emperyalist saldırganlığa ve savaşa uyum 

İşçi sınıfı ve emekçiler payına sosyal yıkım, işsizlik, yoksulluk 
ve açlık anlamına gelen İMF saldırı ve yıkımı programı, ülke 
payına ise kaynaklann yağınalanmas ı, birikmiş zenginiikierin em
peryalist tekellere peşkeş çekilmesi; sanayi, bankacılık, iletişim, en
erj i vb. temel alanlardaki en kilit konumların emperyalist tekelle
rin etkisine ve egemenliğine açılınası anlamına geliyor. Borç 
köleliğinin ürünü ve borç ödemeye dayalı bu saldırı ve yıkım pro
gramının dış politikadaki bedeli ve sonuçlannın iç politikadakin
den aşağı kalır yanı yok. 

Bugüne kadar bu bedel Balkanlar'da, ardından da Afganis
tan'da ABD emperyalizminin çıkar ve ihtiyaçları doğrultusunda 
müdahale, savaş ve işgal gücü olarak aktif görevler üstlenmek oldu. 
Halihazırda A fganistan' da üstlenilen işgal komutanlığı sorumlu
luğunun siyasal ve askeri faturası, artan karışıklıklara bağlı olarak 
önümüzdeki dönemde kendini belirgin biçimde gösterecektir. Af
ganistan geneline genişletilmesi planlanan bu sorumluluğu Tür
kiye' den devralmaya aday herhangi bir ülke halihazırda ortada yok. 
Yulan sıkı sıkıya Amerikan yönetiminin elinde olan Türk devleti-
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nin ise bu sorumluluğu kolayca ortada bırakmak gibi bir olanağı 
yok. Afganistan batağının yükü, ABD ile birlikte, onun işgal gücü 
konumundaki Türkiye'nin üzerine kalacak gibi görünmektedir. 

Fakat ABD'nin çıkar ve ihtiyaçları doğrultusunda hareket et
menin sonuçlan kendini asıl olarak Ortadoğu 'ya yapılmak istenen 
yeni kapsamlı müdahale üzerinden gösterecektir. Türk devleti ha
hihazırda NATO'nun Ortadoğu'daki ileri karakoludur. Türkiye, 
ABD'nin bölgeye yönelik saldırı ve müdahalelerinin değişmez 
askeri üssüdür. Bunlar yetmezmiş gibi, daha bir de ABD ve İsrail 
ile birlikte Ortadoğu hallklarma karşı kurulmuş üçlü saldırgan as
keri ittifakın da içindedir. 

Irak'a karşı gündeme gelecek emperyalist savaşla birlikte bu 
uğursuz konum ve utanç verici rol yeni boyutlar kazanacaktır. 
Irak'a karşı savaşta Türkiye'nin bir sal d ın üssü olarak kullanılacağı 
kesindir, bu konuda bir belirsizlik ve tartışma yok. Türk ordusunun 
savaşta ABD hesabına nasıl ve ne ölçüde yer alacağı ise gelişme
lere bağlı olarak şekiilenecek ABD emperyalizmi Irak'a karşı ha
zırlandığı savaşı temelde Türkiye üzerinden gerçekleştirmek iste
mektedir. Borç köleliği ve İMF anlaşmalanyla Türkiye üzerinde 
iyice ağırlaştırılınış bulunan emperyalist vesayet ilişkisi, ABD'ye 
hesabını bu doğrultuda yapma olanağı ve kolaylığı sağlamaktadır. 
işbirlikçi bmjuvazinin ve onun adına ülkeyi yönetmekte olaniann 
tutumunu tayin edecek olan da temelde budur. Yani "İMF tarafın
dan ABD hesabına satın alınmış" olmak gerçeği karşısında ortada 
fazlaca bir tercih intkanı da yoktur. En fazlasından emperyalist cep
hedeki iç çatlakların sağladığı sınırlı bir manevra alanı vardır ki, 
bu alanda olayiann nasıl gelişeceği de henüz yeterince açık değil
dir. 

Sonuç olarak, Amerikan emperyalizmi ve işbirlikçi burjuvazi, 
Türkiye'nin siyaset sahnesini yeniden düzenlerken, içerde İMF pro
gramını uygulayan, dışarda ise emperyalist saldırganlık ve savaşın 
gerektirdiği bir politikayı uysalca izleyen bir yeni hükümet arayışı 
peşindedir. Amerikancı/İMF' ci düzen partilerinin, özellikle de se-
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çiınlerin ardından hükümet olma şansı yüksek görünenlerin, tam 

da bu iki temel konuda aykırı bir tek kelime etmemeleri, dahası 
İMF programını uygulayacakları konusunda açıkça güvence ver

meleri, onların bu ihtiyacı net bir biçimde algıladıklarını ve buna 

tam uyum gösterdiklerini ortaya koyuyor. 

Baskı ve terör rejimine uyum 

Fakat bm1ları organik olarak tamamladığı halde pek öne çık

mayan, çıkması da istenmeyen bir üçüncü temel sorun daha var. 

Bu, 1 2  Eylül faşist darbesiyle birlikte anayasa!, yasal ve kurmnsal 

çerçevesi oluşturulmuş, Kürt halkına karşı kirli savaş yılları içinde 

alabildiğine geliştiritip yetkinleştirilmiş baskı ve terör rejiminin ol

duğu gibi korunmasıdrr. Bu, işbirlikçi tekelci bmjuvazi için temel 

önemde bir başka ihtiyaçtır. Kurumsal ve yasal temeliyle bugünkü 

yapı korunmaksızın İMF programlarını bugünkü acımasızlığıyla 

uygulamanın kolay olmayacağını, bu uygulamaların biriktirdiği 

hoşnutsuzluğun kolay dizginleneıneyeceğini işbirlikçi buıjuvazi, 

onm1 adına ülkeyi yöneten "düzen bekçileri" çok iyi bilmektedir

ler. 
Bu ihtiyacı çok iyi algıladıklarından dolayıdır ki, sağı ve soluyla 

burjuva düzen partileri de baskı ve terör politikasına ve onun 

taşıyıcısı olan kurumsal yapıya yönelik herhangi bir eleştirel tutum 
ortaya koymadıkları gibi demokratik hak ve özgürlükler alanında 

da herhangi bir vaatte bulunınaınakta, deınagojik düzeyde bile 

olsa kitlelerin dikkatini bu alana çekıneıneye özel bir özen göster

ınektedirler. Erken seçim kararıyla birlikte gündeme getirilen 

AB'ye uyum yasalarıyla yapılan ınakyajın olduğu kadarıyla kitle

ler üzerindeki aldatıcı etkisini bu konuda susınanın, demokratik hak 

ve istemleri tartışına dışı tutmanın bir imkanı sayınaktadırlar. 

Dikkate değer olan olgu, bu tutumun düzen icazetine sığınınış 

refonnist solda da yansımalarını bulabilınesidir. İMF programı 

çerçevesinde yaşanan sosyal yıkımın sonuçlan ve Amerika eksenli 
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emperyalist savaş hazırlığı üzerine kolayından solculuk tasiayan bu 

partiler, faşist baskı ve terör rejiminin kurumsal yapısı, bu çerçe

vede temel demokratik hak ve özgürlükler üzerine kayda değer her

hangi bir istem ileri sürmemekte, teşhir ve propaganda çalışmala

rında buna fazlaca yer vermemektedirler. Sırtını devlete dayamış 
İP'in bu konuda tümüyle susması (açıklanmış bulunan seçim bild

irgelerinde buna ilişkin tek kelime yok!), ÖDP ve HADEP'in ise 

bu konudaki söylemlerini "Kopenhag Kriterleri"ne endekslemeleri 

anlaşılır bir durumdur. Fakat AB 'ye karşı göründüğü halde "de

mokrasi bloku" adı altında AB solunun kuyruğuna takılan EMEP 

ile "majestelerinin komünist partisi" olmaya soyunan (ve bu ko

nuda sermaye medyasından çok bilinçli bir destek, teşvik ve kay

ırma gören) SİP-TKP cephesinde de durum özünde farklı değildir. 
Öylesine ki , EMEP seçimlere ilişkin önemli bir parti toplantısının 

"sonuç bildirgesi"nde sorunu "anti-demokratik tüm yasalardan 

kurtulma" olarak koymakla yetinmiştir ( 1 7- 1 8  Ağustos tarihli "So

nuç Bildirgesi "). SİP-TKP ise seçim gündemiyle bağlantılı olarak 

düzen partileri ile kendisini bir dizi sorun üzerinden karşılaştıran 

bir temel parti metninde bu kadannı bile yapmamış, bu konuyu 

tümden atlayabilmiştir! ( "Düzen Partileri Bir Yana TKP Bir 
Yana "). 

"Terbiyeli sol'' un temel siyasal hak ve özgürlükler mücadelesi, 

bununla bağlantılı olarak baskı ve terör rejimi üzerine bu suskun

luğu da rastlantı değildir. Düzenin icazetine sığmınış olmak "has

sas" siyasal sorunlarda, özellikle de devlet ve iktidar sorunlannda 

suskun kalmayı, bunun yerine genel bir müsamınaha ile karşılanan 

iktisadi ve sosyal sorunlar üzerine solcu gevezelik yapmakla ye

tinmeyi gerektiriyor. Buradaki davranış tam da hücre saidmsı ala

nındaki davranış m genelleşmiş bir yansımasıdır. Hücre saldınsını 

kendi dışında görmek ve bu alanda pratik değeri olan herhangi bir 

siyasal davranıştan özenle kaçınmak, işin özünde kendini devletle 

sorunlu görmemekle (ne de olsa hücre saidmsı "devlete kafa tutan

lara" yönelik bir saldınydı! )  aynı anlama gelmekteydi. 
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Temel siyasal sorunlara, baskı ve terör rejiınine, bunun aracı 
olarak baskıcı devlet aygıtına dokunınayan, devriınci iktidar sorunu 
bir yana temel demokratik hak ve özgürlükler uğruna bile açık ve 
etkin bir ajitasyondan özenle kaçınan bu solculuk türü elbette dü
zen egemenlerinin gözünden kaçınıyor, tersine, gittikçe daha çok 
ve daha açık bir ilgi ve kayırmanın konusu oluyor. 12  Eylül'le yara
tılan ve yıl lar öncesinden devletin "Milli Siyaset Belgesi"nde 
kayda geçirilen bir solculuk türü (siyaset belgesinin deyimiyle 
"ılıınlı sol") ile yüzyüze olduğumuza göre, bütün bunlar kuşkusuz 
şaşırtıcı da değildir. 

Fakat bütün bunlardan girmiş bulunduğumuz seçim faaliyeti 
dönemi için çıkanlması gereken temel önemde bir sonuç ve bu
nunla bağlantılı görevler var önümüzde. Komünistler ve onlarla bir
likte herşeye rağmen bugün devriınci konumunu koruyan herkes, 
yalnızca Aınerikancı/İMF'ci düzen partilerinin değil, düzen ica
zetine sığmınış fakat hala da devriıncilik iddiası taşıyan bu solcu 
düzenbazlarm da maskesini indirmek için gerekli çabayı göstere
bilınelidir. 

ihtiyaçlara uyumlu hükümete bugünden hazlrhk 

İMF-TÜSİAD kaynaklı hükümet komplosu, siyasi yaşamı em
peryalizmin ve tekelci burjuvazinin yukanda sıralanan yeni dönem 
ihtiyaçlarına göre yeniden belirlemeye yönelik bir girişiındi. Bw1a 
yönelik hükümet darbesi önden tasarlandığı şekliyle başarısız kal
mış olsa da, bu doğrultudaki çabalar yeni duruma uyarlanıınş biçi
miyle ve tüm hızıyla halen sünnektedir. 

Geleneksel düzen sağını kendi içinde toparlayaınayan burjuvazi, 
gelinen yerde çözümü "merkez sağ" iddiasıyla ortaya çıkan dünün 
şeriatçısı Tayyipçi AKP üzerinden aramak zorunda kalmış du
rumda. Bu zorunluluk, AKP'nin herşeye rağmen elde etmiş görün
düğü seçmen desteğinden geliyor. AKP'nin cöıneıi "değişim" vaat
leri, "merkez sağ" çizgide ve her bakımdan düzenle uyumlu hareket 
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etme iddiası, buna yönelik arayışlan kolaylaştırmış bulunuyor. Ha
lihazırdaki güçlük daha çok 28 Şubat'la bağlantılı politik ve psi
kolojik sorunlardan kaynaklanıyor. Tayyipçi AKP ikiyüzlü takiyyeci 
bir tutuınla böyle olmadığını ısrarla söyleyip dmsa da, toplumda 
böyle bir algılamanın önüne geçileınemesi bir handikap oluştmuyor. 

Bu, ABD ile TÜSİAD'ın sözcülüğünü yaptığı işbirlikçi burju
vaziden çok 28 Şubat'ın aktörü düzen ordusu için bir sorun. ABD 
için sorun yok, zira AKP yıllardır ABD'nin desteği ile yönlendiri
len gelişmelerin bir ürünü. Tayyip belediye başkanlığından beri 
ABD' den destek görüyor ve AKP'yi kmınadan önce ondan özel i ca
zet alınış durumda. TÜSİAD'ın sözcülüğünü yaptığı işbirlikçi bm
juvazi için sorun yok, zira AKP'nin yeni kimlik üzerinden topluma 
pazarlanması ve yeni hükümetin güçlü adayı olarak meşrulaştıni
ması tam da TÜSİAD'ın orduya özel raporuyla hız kazandı. Bunu 
holding medyasının "değişim" kimliği üzerinden Tayyip'i topluma 
pazarlaması izledi. 

Gelinen yerde bu konuda onlar cephesinden de bir sorun yok. 
Olması için fazla bir neden de yok; zira Tayyipçi AKP bu raporun 
verdiği mesajı zamanında aldı ve o günden beri ABD'nin ve tekelci 
bwjuvazinin yeni dönem ihtiyaçlanyla tam bir uyum içinde hare
ket edeceği konusunda söylem ve fiili düzeyde inandıncı güvenceler 
vennek için olağanüstü bir çaba harcadı. Sözünü tutarsa burjuvazi 
için bir sorw1 kalmıyor, tu tınazsa 28 Şubat'ın ikinci bir versiyonu 
burjuvazi için yakın geleceğin bulumnaz bir olanağı olarak ye
dekte duruyor demektir. 

Siyasal yaşam üzerindeki gücü ve vesayeti ne olursa olsun, 
ABD ile işbirlikçi burjuvazinin halihazırda benimsediği ve mevcut 
koşullar içinde biraz da zorunlu gördüğü bir çözüme düzen ordu
SW1un yöneltebileceği bir itiraz olamaz. Çok çok Refah Partisi dö
neminin anılarını bir basınç ve tehdit ekseni olarak kullanarak, 
Tayyipçi partinin ayağını denk almasını ve hata yapınamasını 
sağlayabilir. 

Kaldı ki, AKP'ye hazırlanan hükümet ortağı bu konuda bir 
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başka güvence olarak görülmektedir. Hükümetin olanaklıysa büyük, 
fakat hiç değilse küçük ortağı olarak Derviş CHP'si bu çerçevede 
hazırlanıyor. Bu da bir Amerikan ve TÜSİAD tercihi ve Derviş' in 
CHP tercihi bunun böyle olduğunun en tartışına götürmez kanıtı . 

Kuşkusuz Derviş üzerinden CHP'ye yapılan operasyon muhte
mel bir hükümet ortağı olarak Tayyipçi AKP'yi dengeleme hesa
plannın çok ötesinde ve üzerindedir. '90'1ı yılların başında, bu ağır 
kirli savaş ve sosyal saldın döneminde, birbirin i  izleyen Demirel ve 
Çiller hükümetlerinde SHP'yi ve ardından onun ad değiştirmiş bi
çimi CHP'yi hükümet ortağı olarak kullanmanın faydasmı fazlasıyla 
gören buıjuvazi, bundan daha fazlasını son üç yıllık hükümet dö
neminde DSP üzerinden gördü. Emekçilere ve devrimcilere salt sağ 
partilere dayalı bir hükümetle kolay kolay cesaret ederneyeceği ta
rihi önemde bir dizi saldınyı, buıjuvazi Ecevit' in DSP'si saye
sinde bu dönemde hayata geçirmeyi başarabildi. 

Koalisyon hükümetlerine sol yaftalı parti ortaklığı, emekçileri 
şaşırtınanm ve n ispeten daha kolay dizginleyebilmenin temel 
önemde bir olanağıdır artık Türk burjuvazisi için. Son üç-dört yıl
dır DSP üzerinden elde edilen bu yarar, DSP'nin artık posası çıka
nldığı için, yeni dönemde bu kez CHP üzeıinden elde edilmek 
isteniyor. CHP ise kendisinden beklenenin bu olduğunun tam ola
rak bilincindedir. Derviş'i saflanna almakta gösterdiği olağanüstü 
gayret, İMF programını kararlılıkla uygulayacağına dair net açı
klamalar ve nihayet gündemdeki emperyalist savaş konusunda çok 
bilinçli suskunluğu, beklenene fazlasıyla karşılık vermeye hazır ol
duğunun başlıca göstergeleridir. 

Emperyalizme ve işbirlikçi burjuvaziye hizmette, emperyalist 
dayannalara ve İMF reçetelerine harfiyen uymada CHP'nin DSP'yi 
çok gerilerde bırakacağından ise kuşku duyulmamaldır. Bunu bu
günden işçilere ve emekçilere anlatınak, onlan kendilerini bekleyen 
bu yeni tuzağa karşı şimdiden uyarmak ve seçim sonuçlanna umut 
bağlamak yerine devriınci sınıf mücadelesi yolunu tutınaya çağır
mak, devrimci seçim çalışmasının temel unsurlanndan biridir. 
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Seçimler ve parlamento karşısında 
üç temel davranış çizgisi 

Buıjuva düzen partileri için seçimlerde kendi ilke, amaç ve pro

gramlarını anlatmak diye bir sorunu yoktur; zira aralannda bu ko

nuda gerçekte herhangi bir fark yoktur. Hükümet olmayı başanr

larsa izlemek durumunda kalacaklan çizgi, uygulamak durumunda 

kalacaklan program aynıdır ve kendileri dışmda önden hazırlanmış 

halde onları beklemektedir. 

Buna rağmen 3-4 yılda bir gündeme gelen buıjuva parlamen

tosu seçimleri, burjuva düzen partileri için çok özel bir siyasal 

önem taşırlar. Zira seçimler onlar için, aldatıcı ve ikiyüzlü vaatler! e 

kitlelerin edilgen oy desteğini almak ve böylece siyasal yaşamda 

kendilerine rant sağlayacak etkin bir güç olmak için biricik fırsat

tır. Onlara bu fırsatı değerlendirebildikleri oranda, bir dahaki se

çimlere kadar s iyasal yaşamda şu veya bu ölçüde bir rol oynama 

olanağı elde edeceklerdir. Buradan sağlayacaklan siyasal destek 

onlara, iki seçim arası dönemde kitlelere artık bir daha başvur

maksızın siyasal yaşama katılma olanağı verecek ya da bir dahaki 

seçimlere kadar siyaset dışı tutacak, böylece siyasette etkin olma

nın nimetlerinden yoksun bırakacaktır. 

Burjuva düzen p artileri için siyasal yaşam temelde parlamen

ter yaşamdır ve bundan dolayı da seçimlerde kitlelerin oy desteği

ni almak ve parlamentoda sandalye kazanmak onlar için temel 

önemde bir siyasal sorundur. Bu nedenledir ki seçimlerde varlarını 

yoklarını ortaya koyarlar; her türlü yalan, demagoji ve temelsiz 

vaatle kitleleri aldatınayı seçim çalışmalannın ekseni haline geti

rirler ve sermaye gruplarının da desteğiyle bunun için muazzam 

harcamalar yaparlar. 

Tümüyle düzen icazetine sığınmış bulunan, bu çerçevede resmi 

siyaset sahnesinde meşrulaşmayı amaçlayan ve temelde parla

ınenter bir güç olmak hayali peşinde koşan her çeşidiyle sosyal-re

fonnist sol partiler için de durum özünde farklı değildir. Bunlar el-
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bette, halihazırda parlamenter bir güç olarnamanın da etkisiyle, 

siyasal yaşam ve etkinliklerini seçimler dönemiyle sınırlaıruyorlar. 

Tam da böyle bir güç olabilme hedefi çerçevesinde, gündelik siya

sal yaşam içinde kitleleri etkilerneye çalışıyorlar. Ama devrimci 

amaç ve hedeflerden, buna yönelik bir konumlanış ve stratej iden 

tümüyle yoksun bu partiler için nihai hedefparlamenter bir güç ol

maktır. Bunu ister İP, ÖDP ve kısmen EMEP gibi artık açıkça or

taya koysunlar, isterse SİP-TKP ile öteki bazılan gibi şimdilik giz

leme gereği duysunlar sonuç değişmez, bulundukları konum 

üzerinden hepsi aynı kaçınılmaz yolun yolcusudurlar. 

Gerçeğin ne olduğunu görebilmek için bu partilerin seçim plat

fonnlarma ya da bildirgelerine bakmak bile yeterlidir. Burada 

devrimci amaç ve hedeflere, bunu gerçekleştirmenin temel yol ve 

yöntemlerine ilişkin olarak işçilere ve emekçilere söylenmiş tek bir 

cümle bulmak mümkün değildir. Tüm bu platfonn ya da bildirge

ler, temel siyasal sorunlar üzerine, özellikle de devlet ve iktidar so

runu üzerine, açık ve dolaysız bir tek kelime söylememeye ortak 

bir özen gösteriyorlar. 

Bu ne şaşırtıcıdır ne de rastlantı; zira onlar devrimci amaçlar

dan tümüyle yoksundur lar, düzenin yasallık cenderesine teslim ol

muşlardır ve ortaya koyduklan hedeflere ancak yasalara uyarlan

mış barışçıl mücadele çizgisiyle ve parlamenter yolla ulaşınayı 

hedefleınektedirler. Bundan dolayıdır ki tüm bu partilerin açık

lama, bildiri ya da bildirgelerinde buıjuva parlamentarizıninin 

teşhiri ve devrimin propagandası (ki bu seçimlere katılsa bile her 

devriınci parti için temel önemde ilkesel bir sorundur) üzeıine bir 

tek söz bulmak mümkün değildir. Temel siyasal sorunlar üzerine 

suskunlannı kurum olarak seçimler ve burjuva parlamentosunun 

gerçek işlevi ve içyüzüne ilişkin suskunluklarıyla birlikte ele alı

nız, bu partilerin gerçek konum ve nitelikleri konusunda yeterli bir 

fikir edinirsiniz. 

Devriınci sınıf partisi için ise durum temelden farklıdır. Ko

münistler seçimlere katılmayı ve burj uva parlamentosundan 
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devrimci amaçlar için yararlanmayı ilke olarak reddetmezler. Fa

kat bunu yaparken , bizzat bu çaba içinde parlamentarizmi en etkin 

biçimde teşhir ederler ve bu konuda kitlelerde en ufak bir yanıl

samaya mahal verınemeye özel bir dikkat gösterirler. Seçimler sü

reci ve olanaklı olduğu ölçüde parlamento kürsüsü, onlar için, te

mel yapısı ve kurumlarıyla buıjuva düzeni, bu arada bizzat buıjuva 

parlamentosunun içyüzünü ve temel işlevini teşhir etmenin; 

devrimci ilke ve amaçları propaganda etmenin, kitlelere gerçek kur

tuluş yolunu göstermenin bir aracmdan ve fırsatından başka bir şey 

değildir. 

Seçimler dönemi burjuva düzen partileri için, hoşnutsuzluğu 

büyümüş ve sorunlarına çözüm arayışları peşindeki kitleleri sahte 

vaatler ve çözümlerle aldatmanın, onları kendi bağımsız güçleriyle 

s iyasi yaşama katılmaktan alıkoyman ın, parlamento dışı sınıf mü

cadelesinin önünü kesmenin bir olanağıdır. Tersinden devrimci sı

nıf partisi içinse, parlamenter hayalleri darbeleyerek devrimci sı

nıf bilincini ve mücadelesini geliştirmenin temel önemde bir 

fırsatıdır. Bu çerçevede komünistler için seçim çalışınaları tü

müyle devrimci sınıf mücadelesine ilişkin genel hedef ve görevlere 

tabidir; onlar seçim atınosferinden, kitleleri devriınci hedeflere 

kazanmanın, onların birliğini, örgütlenmesini ve mücadelesini bu 

doğrultuda geliştirmenin bir olanağı olarak yararlanmaya bakarlar. 

Bu çerçevede onlar kitlelerin karşısına düzenin yasallık cendere

sine ve seçimlere uyarlanmış güclük seçim platforınları ve bildir

geleriyle değil, kendi bağımsız devrimci sınıf programlarıyla, bu

nun döneme uyarlanmış ve güncel devrimci görevlere bağlanmış 

popüler açıklaınalanyla çıkarlar. 

BağımslZ devrimci sınıf çizgisi! 

Bu genel çerçeve, partimizin gündemdeki seçimlerde izleyeceği 

somut çizgiye de açıklık kazandırmaktadır. Partimiz seçimlere 

kendi bağımsız devrimci sınıfplatformuyla katılacaktır. Seçim at-

1 92 



mosferinden devrimci ilke ve amaçlarını yaymak, kitleleri parla
menter yanı lsamalara karşı uyarıp devrimci sınıf mücadelesi çiz
gisine çekmek için en iyi b içimde yararlanmaya bakacaktır. 

Mevcut koşullarda, bağımsız devrimci sınıf adaylarıyla işçile
rin ve emekçi kitlelerin karşısına çıkmak, bunu bağımsız devrimci 
sınıf tutumunu vurgulamanın ve etkin bir seçim kampanyası yü
rütmenin bir olanağı olarak kullanmak, partinin seçimlerde iz
leyeceği davranış çizgisinin somutlanmış biçimidir. Bu kampan
yanın amacı hiç de oy toplamak değil, fakat devrimci propaganda 
ve ajitasyonu nonnal dönemler le kıyaslanamaz ölçüde güçlendir
mek, kitleleri devrimci açıdan aydınlatmak, parti programını ta
mtmak, onun döneme uyarlanmış stratejik ve taktik istem ve şiar
lannı kitleler içinde yaymaktır. Seçim çalışmasmda başarınm 
ölçüsü de bu olacaktır. 

Devrimci propaganda ve ajitasyonu nonnal dönemlerle kıyas
lanamaz ölçüde güçlendirmek demek, nonnal dönemlerle kıyas
lanamaz bir çalışma seferberliği içine girmek, buna uygun bir 
planlama ve organizasyonu gerçekleştirmek demektir. Burjuva 
düzen partilerinin siyasette rant kapılarını aralamak için, refonnist 
sol partilerin buıjuva siyasal sahnede kendilerine yer açmak için 
harcadıkları eneıjiyi, devrimci sımfpartisi militanları işçi sınıfının 
bağımsız hareketini geliştirmek ve devrim davasını büyütmek için 
harcayacaklar dır. Bu ise onlarla kı yas kabul etmez bir şev k, enerji 
ve yoğunlukta çalışmayı gerektirir. 

Seçim döneıni parti örgütleri ve militanlarının bunun gerektir
diği bir bilinç, eneıji ve inisiyat:ifle hareket etmelerini gerektir
mektedir. Siyasal yaşamın yoğunlaştığı ve işçiler ile emekçilerin 
siyasal ilgisinin nonnal dönemlere göre belirgin biçiınde arttığı se
çim atmosferi, parti örgütleri ve militanlan için gerçek bir devriınci 
seferberlik dönemi olabilınelidir. 

(Ekim, Sayı: 229, Eylül 2002, Başyazı) 
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3 Kas1m seçimleri 

Kaybedeni çok sayıda, kazanmış görünenin ise başansı pek 

tartışmalı bir seçimi geride bıraktık. Emperyalist odaklann da 

desteğiyle düzen çevreleri farklı bir hava vermeye çalışsalar da, 

borsa hızlı yükselişiyle bunu teyit eder görünse de, gerçekte daha 

baştan içinde çok yönlü kriz öğeleri taşıyan bir seçim soması tablo 

var orta yerde. 

Hükümet ve muhalefet partileriyle 
tükeneo bir parlamento 

Kaybedeni çok sayıda bir seçim dedik; içinde kimler yok ki! 

Cumhuriyet tarihinin en kişil iksiz, iradesiz ve işlevsiz, çalışına gün

demi ve temposu bile emperyalist odaklarca belirlenen çürümüş 

parlamentosu, tartışmasız olarak kaybedenierin başında geliyor. 1 8  

Nisan seçimlerinin ürünü 22. dönem parlamentosunda yeralan 

milletvekillerinin %90'ının yeniden seçileınemiş olması bunu gös-
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teriyor. Bu oran, AKP dışındaki tüm öteki p artilere mensup mil
letvekillerinin tümü anlamına geliyor. Kaybedenin 22. dönem par
lamentosu milletvekillerinden öteye bizzat kurum olarak parla
mento olduğunu ise bize seçime katılım oranı gösteriyor. Oy 
kullanma zorunluluğuna rağmen seçmenin dörtte biri sandık başına 
gitmemiştir. Gidenlerin ise %4'ü (yaklaşık 1 .3 milyon seçmen) 
geçersiz oy kullanmıştır. Buna seçmen olma koşull arına sahip 
olup da kütüklere kayıtlı olmadığı için seçmen sayısı içinde görün
meyen 3.6 milyon kişiyi de eklerseniz, Türkiye'nin göstermelik 
parlamenter kurumlarına olan güvensizliğin ve inançsızlığın 
ulaştığı boyutların görünenin de ötesinde olduğu ortaya çıkar. 
(Daha bir de, benzer bir güvensizlik ve inançsızlık içinde olduk
ları halde, şu veya bu kaygıyla şu veya bu partiye kerhen oy veren
ler var ki, bunu hatırlatıp geçiyoruz). 

Parlamentoda %90 oranındaki büyük tasfiyenin gerisinde, bir 
tek AKP dışında iktidarı ve muhalefetiyle tüm öteki düzen parti
lerinin siyasal çöküntüsü var. Bunlar içinde en büyük hezimeti ise 
doğal olarak hükümet partileri yaşadılar. Ülkenin gerçek çıkarları 
i le  halkın istem ve beklentilerini hiçe sayarak emperyalist merke
zlerin istem ve dayatmalarma kölece boyun eğen; bu odaklarla 
çıkar ve kader birliği içindeki işbirlikçi buıjuvazinin sefil çıkar ve 
ihtiyaçlarını herşeyin üzerinde tutan; üç yılı aşkın bir süredir bu 
doğru ltuda ağır bir sosyal yıkım programı uygulayarak emekçi halk 
kitlelerini aç lığa, işsizliğe ve perişanlığa sürükleyen hükümet par
tileri, bu büyük suç dosyasının siyasal bedelini ağır seçim yenil
g isiyle ödemiş oldu lar. 18 Nisan seçimlerinde %22 ile parlamen
toya birinci sıradan ve adeta yeniden doğınuş olarak girenler, 3 

Kasım seçimlerinde % 1  ile sonuncu sırada ve tükenmiş olarak 
ayrıldılar. Hükümetin ana partisi DSP şahsında yaşanan bu çöküş, 
seçmen kitlelerindeki pasif öfke patlamasının boyutlarını açık
lıkla ortaya koymaktadır. 

Hükümet partileri kadar parlamentodaki muhalefet partileri de 
kaybettiler. Hükümet ortağı olma hayalleri kuran ana muhalefet 
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partisi barajın altında kaldı ve bir iç krize girdi. Önceleri Irak'a 

yönelik emperyalist savaş sırasında ABD'nin hizmetinde bir 

başbakan olmak arzusunu arsızca dile getiren; bunun olanaklı ala

madığını görünce rant ve yağma kapısını tutınak üzere "ekonomi

den sorumlu" hükümet ortağı olma hayali kuran Amerikancı Çiller, 

şimdi partisindeki koltuğunu nasıl muhafaza edebileceğinin 

hesaplarıyla boğuşuyor. 

Muhalefet partilerinin yüzyüze kaldığı bu akibette şaşırtıcı 

olan bir yan yok; zira zaman zaman kullandıkları deınagojik fakat 

her türlü inandırıcılıktan yoksun söyleıniere rağmen gerçekte on

ların da uygulanan programa, izlenen temel iç ve dış politikalara 

herhangi bir itirazları, bu çerçevede bir ınuhalafetleri yoktu. Bu ol

mayınca da kitlelerin oy desteğini alabilmeleri için ortada bir ne

den yoktu. Kitlelerin nispeten geri kesimleri bile bunu pratik 

deneyimleri ve basit sağduyularıyla gördüler ve tüm bu partileri 

parlamentodan sildiler. 

Bunun tek istisnası geçmişinin sorumluluğundan kaçarak ye

nilenıniş olmak iddiasıyla ortaya çıkan ve rejim karşısında "ınağ

dur"u oynayan AKP oldu. ABD, İMF ve işbirlikçi büyük sermaye 

çevrelerinin istem, çıkar ve beklentileri karşısında konumu ve tu

tumu tüm öteki partilerden farklı olmayan, hatta bazı bakımlardan 

(ömeğin ABD'ye uşakça sadakat alanında) onlardan da beter du

rumda olan Tayyip AKP'si, yeni imajı kadar rej imin "ınağdur"u 

görünümüyle de tutucu seçmen kitleleri için desteklenmesi gereken 

bir parti olarak algılanabildi. (Bu tepkinin sınırları içinde anlaşıl

mak kaydıyla, 3 Kasım seçimlerinin kaybedenler kategorisinde 

aynı zamanda 28 Şubat'ın aktörleri de var.) 

Reformist-parlamentarist solda 
büyük büsran 

Büyük iddialarla ortaya çıkan ve seçim kampanyasını solun 

otuz yıl önce terkettiği burjuva parlamenter hayalleri sol adına 
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yeniden yeşertmek kampanyasına çeviren DEHAP bloku da kaybe

denler arasında. Seçimlerde barajı kolayca aşarak parlamenter bir 

güç olacaklarını ve bu sayede olaylarm gidişatını etkileme konu

muna kavuşacaklarını iddia edenlerin ayaklarının yerden kesik 

olduğu seçim sonuçlarıyla ortaya çıkmış durumda. Şimdilerde 

yürüttükleri kampanyanın "görkemi"yle teselli bulmaya çalışı

yorlar ve seçimlerden önce pek sözünü etmedikleri baskıların 

sonucu etkilediği bahanesinin arkasma sığmıyorlar. Yürüttükleri 

kampanyanın gücü ne olursa olsun, bu; tümüyle parlamenter hede

flere dayalı, seçim başarısına endekslenmiş, devrimci sınıf mü

cadelesi bakış açısıyla en ufak bir ilgisi olmayan, dolayısıyla bunu 

güçlendinnek bir yana başarısı ölçüsünde zayıflatan bir refonnist 

seçim kampanyasından öte bir şey değildi. Dolayısıyla başarısının 

ölçüsü de seçimler çerçevesinde ortaya konulan hedeflerdi. Bu 

hedefe ise ulaşmak bir yana, yanına bile yaklaşılamaınıştır. iktidan 

ve muhalefetiyle burjuva düzen cephesinin döküldüğü bir seçim 

döneminde, Kürt kitlesinin yurtsever duygular la önemli bir destek 

verdiği DEHAP blokunun aldığı sonuç; yaratılan tüm havaya, sol 

grup ve çevrelerin önemli bir bölümünün açık ya da örtülü 

desteğiy le de estirilıneye çalışılan tüm rüzgara rağmen, emekçi 

kitlelerin ilerici devrimci kesimlerinin parlamenter hayallere itibar 

etmediğinin bir göstergesi sayılmalıdır. 

Soğukkanlılıkla tespit etmeliyiz ki, ilkesiz refonnist blokun bu 

başarısızlığı devrimci açıdan hayırlı bir sonuç olmuştur. Zira DE

HAP'ın barajı aşma başarısı,  devrimci sınıfmücadelesi açısından 

(ki bu her gerçek devrimci için biricik gerçek ölçüdür) ilerletici bir 

sonuç yarahnak bir yana, tersine, Kürt cephesinde İmralı'nın tes

limiyet çizgisini meşrulaştırarak, Türkiye cephesinde ise '60'lann 

burjuva parlamenterİst hayallerine yeniden güç kazandırarak, de

vrimci mücadeleye önemli bir darbe olacaktı. Ne var ki toplumsal

siyasal sorunların ağırlaştığı, çelişkilerin çok yönlü olarak ke

skinleştiği, yığınların parlamenter kurumlara olan inanemın gitgide 

daha çok sarsıldığı bir ortamda sol adına parlamentarist hayallerin 
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meşrulaştırılması kolay değildi. ilkesiz reformİst blokun belirgin 
başansızlığı bunu gösterdi. (Şimdilik hatırlatınakla yetinelim; blok 
deneyimi, Türkiye solunun önemli bir bölümünün yaşadığı ide
olojik çürümeyi gözler önüne sermek gibi son derece yararlı bir 
işlev de gördü). 

Kaybedenler kervanının bir başka aktörü ise Perinçekçi İP 
oldu. Düzen ordusunun bu gönüllü çığırtkanlannın aldığı sonuç, 
önden ortaya koyduklan hedef ve iddialarla karşılaştırıldığında, ke
limenin tam anlamıyla bir hezimettir. Yıllardır sırtını orduya 
dayaımş bir parlamenter güç ve giderek hükümet ortağı parti olmak 
hevesiyle yanıp tutuşan; bunun bu kez mutlak olarak gerçekleşe
ceği iddiasını son bir yıldır bıktırırcasına yineleyip duran; seçmen 
desteği alabilmek için şoven milliyetçi söylemde MHP ile yarışır 
hale gelen Perinçekçi parti, aldığı binde 5 ' lik sonuçla gerçek bir 
hüsrana uğramış oldu. En aşın bir subjektivizm ile en kabasından 
bir aldatınacaya dayanan bu parlamenter güç ve giderek hükümet 
olma iddiası, ' 95 ve '99 seçimlerinin ardından 3 Kasım'da üçüncü 
kez i çler acısı biçimde çökmüş bulunuyor. Bu gerçekte Perinçekçi 
partinin de siyasal ve moral çöküşüdür. 

Bir de ÖDP var. Sağa kaydıkça, sosyal-demokratlaştıkça güç ol
unabileceğini sanan, gerçekte ise böylece kendini adım adım 
tükenişe götüren bu parti, bu doğrultuda seçimlerde yeni bir darbe 
almış oldu. Parlamenter bir parti olmaya soyunan, konumunu ve 
işlevini bu alandan ortaya koyan bu liberal takımı, gerçekte bu 
alanda hiçbir şansı kalmadığını gördükçe yeni çözülmelere uğra
yacak ve tümden yok oluş akİbetinden muhtemeldir ki mevcut 
sosyal-demokrat partilerden birine iltihak ederek kurtulmaya çalışa
caktır. 

AKP'nin büyük açmazı 

Görünüşe göre 3 Kasım seçimlerinden başarıyla çıkmış üç 
parti var. Bunlardan büyük sermaye gücünü şarlatanlık düzeyinde 
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ilkel bir sosyal demagojiyle birleştirerek kitlelerin en geri, en 

apolitik kesimlerinin belli bir desteğini almayı başaran Uzanlar par

tisini bir yana bırakırsak, geriye "tek başına hükümet" partisi AKP 

ile "tek başına muhalefet" partisi CHP kalıyor. 

AKP'nin seçim başansı sayısal tablo olarak yeterince açıktır. Bu 

parti geçerli oylann üçte birini ve (öteki partilerin baraj altında 

kalması sayesinde) milletvekillerinin ise üçte ikisini kazanarak, tüm 

tahminleri aşan bir seçim başarısı elde etti. Fakat bu gözalı cı 

başarının kendisi daha bugünden AKP 'nin taşımakta gitgide daha 

çok zorlanacağı bir ağırlığa dönüşmüş durumda. Geçmişinden ge

len handikaplan ve bu çerçevede sürdürmekte olduğu gizli ya da 

örtülü niyet ve hesaplar nedeniyle düzenin gerçek yönetici güçleri 
karşısında zaten fazlasıyla sıkıntılı olan bu parti, şimdi bir de, 

üçte birlik (toplam seçmen sayısı üzerinden dörtte birlik) azınlık 
oyuyla parlamentoda üçte iki çoğunluk sağlamak gibi bir yükün 
ağırlığıyla yüzyüzedir. 

Üçte bir oy oranıyla üçte iki parlamento çoğunluğuna sahip ol
mak Türkiye' de yeni bir durum değil; benzer bir sonucu ' 87 seçim

lerinde Özal ANAP'ı elde etmişti. Fakat Özal emperyalizmin ve 
büyük sennaye çevrelerinin has adamıydı ve derin devletle de 

esaslı bir sorunu yoktu. AKP'nin durumu bu açıdan bir hay lı fark
lıdır. AKP düzenin gerçek yönetici güçleri olan ordu ve "derin de

vlet" nezdinde fazlasıyla şaibelidir ve halen onlar tarafından bir 

biçimde koğuşturulan bir partidir. Bu ve benzer nedenlerle, toplam 

seçmen oyunun ancak dörtte birini aldığı halde üçte ikiyi bulan bir 
parlamenter çoğunlukla siyasal İcraata bulunacak olmak, daha 

şimdiden bu parti için bir zorluk alanı, gerçek bir sıkıntı kay

nağıdır. 

Nitekim buna ilişkin tartışmalar daha seçimin ertesi gününden 

itibaren kendini göstermeye de başladı. Bir yanıyla doğallık taşıyan 

bu tartışmalar, bir başka yanıyla AKP 'nin hareket kabiliyetini da

raltmak ve onu bunaltıcı bir denetim altında tutmak niyetlerine da

yalıdır. Bundan böyle parlamentoda "derin devlet"in sözcüsü 
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olarak de göreceğimiz Deniz Baykal' ın daha ilk günden itibaren 
"rej imi zorlamamak", "toplumu germemek", "Türkiye'ye yeni 
s ıkıntılar yaratmaınak" üzerine AKP'yi hedef alan söylemleri 
bunun bir ifadesi ve yansımasıdır. 

AKP, temsildeki bu "adaletsizliği" emperyalizmin ve işbirlikçi 
brujuvazinin çıkar, istem ve ihtiyaçlan doğrultusunda kullandığı 
sürece bir sorun olmayacaktır. Sorun olmak bir yana, brujuvazi ve 
onun adına düzenin gerçek yönetici güçleri bunu bir imkan olarak 
gereğince değerlendireceklerdir. Halihazırda AKP'nin tek başına 
iktidannın sağlayacağı "siyasal istikrar" olanağı üzerine içerde ve 
dışarda dile getirilenler, büyük sermaye çevrelerinin ve borsanın 
seçim sonuçlarını selamlayan tutumları , bunun dışa vuran ilk 
göstergeleridir. 

Fakat AKP'nin parlamentodaki bu ezici varlığından hareketle 
kendisinin dinsel gericiliğe dayalı gizli ya da örtülü niyet ve 
hesaplan doğrultusu11da adımlar atınaya yeltendiği bir durumda ise, 
aldığı oy desteğiyle sahip olduğu parlamenter çoğunluk arasındaki 
büyük fark kendisine özenle hatırlatılacak ve gerektiğinde 28 Şu
bat türü müdahalelerin meşru ve inandıncı dayanağı olarak kul
lanılacaktır. 

Bu AKP'nin büyük seçim başarısıyla içine girdiği büyük bir aç
mazdır. Rejimle tam bir uyum içinde hareket eder, bu arada em
peryalizmin ve büyük sermaye çevrelerinin istem ve çıkarlarının 
uysal izleyici olursa, bu durumda sonraki akibeti 3 Kasım'ın 
gömdüğü hükümet partilerinden farklı olmayacaktır. Dinsel gerici 
kimliğinin gerekleri doğrultusunda rejim açısından rahatsız edici 
adımlara eğilim duyduğu bir durumda ise, rejim bekçileri tarafın
dan örselenecek, gerektiğinde 28 Şubat türü yeni müdahalelerin 
hedefi haline getirilecektir. 

CHP'nin gizlenemeyen başansızlığı 

Deniz Baykal' ın kendi espirili ifadesiyle parlamentoya "tek 
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başına muhalefet" partisi olarak giren CHP ' de duruın daha fark
lıdır. CHP ' nin AKP türünden sıkıntıları olmak bir yana, bundan 
böyle o parlamentoda derin devletin temsilcisi ve sözcüsü konu
mundadır. Bu açıdan parlamentodaki gücünden daha büyük bir 
siyasal güçle hareket edebilecek olanaklara sahiptir. Baykal, yüzde 
45 oy aldığı halde parlamento dışında kalmış partil erin de parla
mentodaki sözcüsü olmak gibi bir misyona da soyunduğuna göre, 
bu onun için ek bir siyasal güç kaynağı oluşturacaktır. Bütün bu 
açılardan CHP için ortada sorun değil, kendi gerçek gücünün çok 
üstünde olanaklar var demektir 

CHP 'nin sorunu başka yerdedir. Herşeyden önce, yüzde 20 'ye 
yakın oy almasına ve parlamentoya 1 78 milletvekili sokmasına rağ
men, gerçekte bu parti de 3 Kasım' ın kaybedenleri kategorisi 
içerisinde yer almaktadır. Seçim gecesi partide sevinçten çok sıkın
tının egemen olması, bu başarısızlığın bizzat CHP tarafından kab
ulü ve itirafından başka bir şey değildir. Baykal'ın "tek başına 
muhalefet" esprisinin gerisinde de, seçimler öncesinde ortaya 
atılan "tek başına iktidar" iddiasında boşa düşmüş olmak gerçeği 
vardır. 

Bir önceki seçimde parlamento dışı kalmış köklü bir parti 
olarak, neredeyse tüm parlamentoyu, onwıla birlikte parlamento
daki sol iddialı partileri tüketen bir kriz sürecinin ardından ancak 
yüzde 20 'lik bir seçmen desteği alması, CHP payına gerçek bir 
başarısızlığın ifadesi sayılmalıdır. Bu başarısızlığın gerisinde, bu 
partinin, kitleleri etkilemek için demagojik nitelikte bir sol söylem
den bile özenle kaçınması; kitlelere güven vermek yerine AB
D 'ye, İMF'ye, büyük sermaye çevrelerine ve "derin devlet"e 
güven vermeyi tercih etmesi vardır. CHP bu doğrultudaki ça
balarında ipin ucunu öylesine kaçırmıştır ki, İMF'nin Türkiye' deki 
memurunu saflarına katmak ve başköşeye oturtmak için haftalar 
boyu çaba harcayabilıniştir. Bunun mantıksal bir uzantısı olarak, 
hükümet olması durumunda İMF programını daha kararlı bir 
biçimde uygulayacağını önden taahhüt etıniştir. 
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Bu durumda, yıllardır İMF reçetelerinin yıkı cı  sonuçlarını 

yaşayan emekçi kitlelerin, meydanları "Kahrolsun İMF ! "  slogan

larıyla çınlatan işçilerin ve yoksul halk kitlelerinin böyle bir par

tiye güven duyması ve ona belirgin bir oy desteği sağlaması için 

bir neden yoktu ve nitekim olmadı da. 

Son olarak ekleyelim ki, genel olarak parlamento dışı kaldığı 

üçbuçuk yıl boyunca ve özel olarak da seçim döneminde kitleleri 

hiçe sayan CHP, bu tutumunu yeni parlamentoda hepten devam et

tirecektir. Onun parlamentodaki misyonu, sol ya da emekçi halk 

kitleleri ile değil, ABD ve AB emperyalizmi, işbirlikçi büyük ser

maye çevreleri ve laik düzene bekçilik adı altında derin devletle 

bağlantılı olacaktır. 

Aınerikancıhkta eski hükümet aşılacak 

3 Kasım'ın gömdüğü hükümet ve parlamento son elli yılın en 

Amerikancı hükümeti ve parlamentosu olarak tarihe geçti. Fakat 

yeni hükümet ve parlamento bu alanda selefini aşacak gibi görün

mektedir. Bu çerçevede denilebilir ki, 3 Kasım seçimlerinde en 

kazançlı çıkanların başında bizzat ABD gelmektedir. Zira hükümeti 

ve muhalefetiyle Amerikancı çizgide davranınayı önden taahhüt et

miş bulunan bir parlamento bileşimi ile yüzyüzeyiz bugün. Gerek 

AKP gerekse CHP, açıkça beyan ettikleri gibi, İMF programının 

aynen uygulanmasından yanadırlar. Irak'a yönelik emperyalist 

savaş kapıda olduğu halde, her iki parti de tüm seçim kampa

nyaları boyunca buna karşı tek kelime olsun etmemeye özel bir 

dikkat göstermişlerdir. Bunu onların, ABD'nin Ortadoğu'ya em

peryalist müdahalesine verdikleri ziım1i desteğin bir işareti saymak 

gerekir. 

ABD daha baştan bu durumun bilincinde olduğu içindir ki, 

Amerikalı yarumcular AKP 'nin başarısını gizleneıneyen bir sev

inçle karşılaınışlardır. Bu şaşırtıcı ya da beklenmeyen bir durnın da 

değildir. "Ilımlı islam" uzun yıllardır Amerika'nın Türkiye için 
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öngürdüğü yeni modeldir ve daha belediye başkanlığından beri 

Tayyip Erdoğan bizzat ABD tarafından adım adım bu misyona 

hazırlanmıştır. Başbakanlık, bu olmazsa dışişleri bakanlığı için 

düşünülen Abdullah Gül, aşırı Amerikancılığı ile tanınmaktadır. 

Nasıl ki içerde "derin devlet" muhalefetteki CHP için bir güç kay

nağı ise, dışarda da ABD AKP için benzer bir dayanaktır. Düzenin 

gerçek güç odakları karşısındaki zayıflığını bir ölçüde olsun den

geleyebilmek için, AKP Amerikan emperyalizmi ile uyuma çok 

daha özel bir itina gösterecektir. Seçimin hemen ertesi günü 

Genelkurmay başkanını uzun bir gezi için ABD gönderen ordunun 

ABD'yle uyuma gösterdiği özen de gözetildiğinde, AKP için ABD 

desteği ayrıca bir önem ve anlam kazanmaktadır. 

Kitleleri kazanmak için devrimci 
sınıf mücadelesi çizgisi 

Seçim sonrasında solda yapılan değerlendirmelerde en göze 

çarpan vurgulardan biri, bunca soruna, yoksulluğa ve hoşnutsu

zluğa rağmen solun neden kitlelerin desteğini alamadığıdır. Bu 

soruyu fonnüle edenler, solun kendini anlatmakta başarısız kaldığı 

türünden bir ortak tespit yapmakta ve kendini başarıyla anlata

bilmek için de mutlaka "değişmesi gerektiği"ni vurgulamaktadır

lar. Tüm bu "değişim" ihtiyacı vurgulannın gerisinde ise genellikle 

daha da sağa kayma, ı lıınlı refonnist bir çizgiye otunna gizli  niyeti 

ya da açık çağrısı vardır. 

Sorunu böyle koymak, kitlelerin devriıncileşınesi sorununa re

formist-idealist bir çerçeveden yaklaşınanın bir yansıması dır. Dev

riıncilerin kitlelerle birleşme arzusu ve hedefi devriınci amaçlarla 

sıkı sıkıya bağlantılıdır ve devriınci temellere otunnak duru

mundadır. Bu ise ancak devriınci s ımf mücadelesi çizgisi izlenerek, 

kitlelerle mücadele içinde buluşma çabası harcanarak başarıla

bilir. Kitlelerin pasifve ed ilgen konumdan, dizginleyici düşünce ve 

alışkanlıklardan, gerici sapiantı ve önyargılarından kurtularak 
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değişmesi, dönüşmesi ve sonuçta devrimcileşınesi, ancak pratikte, 
pratik sınıf mücadelesi içinde ve ancak bu sayede edinilebilen 
pratik özdeneyimler sayesinde olanakhdır. 

Kitleler böyle bir pratik mücadele sürecinin içine çekilmeksizin, 
salt propaganda ve anlatınayla, hele de kitleleri pasif bir izleyici ve 
destekçi durumuna düşüren parlamenter çalışmayla bunun olanaklı 
olabileceğini sanmak idealist hamkafahlıktan başka bir şey değildir. 
Bunca yoksulluğa ve hoşnutsuzluğa rağmen kitleler neden solu 
desteklemiyorlar diye yakınanların durumu tam da budur. 
Böyleleri, tek başına yoksulluk ve hoşnutsuzluğun kitleleri pek ala 
sosyal demagojiyi başarıyla kullanabilen faşist akımların peşine de 
takabildiğini, devrimci sınıf mücadelesinin gerilediği bir çok du
ruında olanın özellikle bu olduğunu bilmezlikten geliyorlar. 

Kitlelere rahatça ulaşbilmek, kendini onlara sözümona rahatça 
anlatabilmek adına oportünizmi beniınseınek ve oportünist taktikler 
izlemek, ikinci enternasyonal oportünizminin en temel özellik
lerinden biriydi. Fakat bu yol kitleleri zerre kadar devrim
cileştirmediği gibi, bu yolu tutan partilerde de devrimcilik adına 
geride hiç bir şey bırakmadı. 

Amaç ve hedef kitlelerle devrimci temeller üzerinde bir
leşmekse eğer bunun biricik olanaklı yolu devriınci sınıf mücade
lesi çizgisidir. Bu basit bir doğrunun dile getirilmesi gibi 
görünüyor; oysa son seçimler döneminde solun büyük bölümünü 
saran parlamenter avanaklık bunun hiç de böyle olmadığım yeterli 
açıklıkta ortaya koyuyor. Bu nedenle oportünizme karşı bu alanda 
yürütülecek ilkeli ve kararlı bir mücadele ginnekte olduğumuz yeni 
dönemde apayrı bir anlam ve önem kazanmaktadır. 

(SY Kızıl Bayrak, Sayı: 84, 7 Kasım 2002) 
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Seeimler ve sol hareket ... 

Tasfiyeci sürecin yeni aşamasi 

'71 Hareketi çıkışıyla terkedilen burjuva 
parlamentarist bayallere dönüş 

3 Kasım seçimleri, reformist sol cephe ile onun yörüngesindeki 
ara akımlarda uzun süredir yaşanmakta olan ideolojik çürümeyi ve 
tasfiyeci savrulınaları tüm açıklığı ile gözler önüne serınek gibi 
yararlı bir işlev de yerine getirmiş durumda. Sol hareketin büyük 
bir bölümü 3 Kasım sürecinde alınan tutum/izlenen çizgi 
çerçevesinde, 1 2  Eylül darbesinden beri girilen liberal tasfiyeci 
süreçte yeni bir aşamaya geçmiş oldu ve artık açıkça parlamenta
rizın çizgisine oturdu. Böylece, 1 2  Eylül'ü öneeleyen 20 yıllık 
süreç içinde ideolojik-politik çizgi ve moral değerler planında 
kazanılan hemen herşey, onu izleyen son yirmi yıllık süreç içinde 
adım adım terkedilerek sonuçta bugünkü noktaya varılınış oldu. 

Bunu aşağı yukarı başa, '60'1ı yılların ortasındaki TİP çizgisine 
dönüş olarak niteleyebiliriz. Şu farkla ki, TİP çizgisi '60' lı yılların 
büyük uyanışı içinde ileriye doğru bir gelişme seyri içindeki sol 
hareket için çok geçmeden aşılacak olan bir ara ınomentti. Şimdiki 
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durum ise tam tersinden bir seyrin; ' 70 'li yıllarda ulaşılan düzey

den 12  Eylül'le birlikte başlayan kesintisiz tasfiyeci gerileınenin, 

gelinen yerde artık dibe vurınasıdır. Başka bir ifadeyle, ilk yirmi 

yıllık gelişmenin başlangıç noktası son yirmi yıllık gerilemenin dip 

noktası olmuştur. 

Fakat bunu yalnızca, '60' 1ı yıllardaki gelişmenin '70' li yıllara 

devriınci konum ve kimlik üzerinden devrettiği geleneksel akım

l arın büyük bir bölümünün yaşadığı bozulma, yozlaşma ve çürüme 

sürecinin vardığı nokta olarak ele almak durumundayız. Bu akım

lardan bazıları hala da devrimci kimlikte tutunmaya çalıştıklan gibi, 

hareket kendi bünyesinden bugün TKİP tarafından açık, sağlam ve 

tutarlı bir devrimci ideolojik çizgi, program ve pratik tarafından 

temsil edilen bir komünist akım da çıkarabilmiştir. Geleneksel 

akımlar ideolojik bozulma ve çürüme içinde çıkış noktalanna dö

nerlerken, böylesine diri ve dinamik bir hareketin varlığı, geçmişin 

tüm devrimci kazanımları ve mirası kadar geleceğin büyük de

vrimci görevleri için de tarihsel değerde bir güvencedir. TKİP Ku

ruluş Bildirisi'nin bunu tam da böyle saptamış olması, sol hareketin 

tarihi ve geleneksel akımlardaki bozulma ve çözülme sürecinin 

seyri konusunda açık bilincin bir yansımasıdır. TKİP, son seçim

lerde kendini gösteren refonnist-parlamentarist cereyan karşısına 

bağımsız devrimci sınıf çizgisi ve pratiğinin temsilcisi olarak 

çıkarak, bu konum ve misyonunun hakkını verebilecek yetenekte 

olduğunu bir kez daha ortaya koymuştur. 

Sağındakinin boşalttığı yeri doldurarak 
daha da sağa kayma 

Geleneksel sol akımlar hakkında yukarıda dile getirilen genel 

yargının ışığında, seçimlerle birlikte ortaya çıkan sol hareket tablo

suna kabaca bir göz atalım. 

ÖDP, devrim ve sosyalizmle tümüyle söylem düzeyinde kalan 

duygusal bağlanm da kopararak kendini artık sosyal-demokrat 
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solun bir parçası ol arak gören bir noktaya gelmiştir ve kendince 

onun sol kanadı olma misyonuna soyumnaktadır. 

EMEP, içinde yılların gizli özlemi olarak saklayıp biriktirdiği 

parlamentarist arzu ve hevesleri, DEHAP Bloku'nun oluşumuyla 

birlikte artık kendinden geçerek ve adeta kusarak açıkça dışa vu

ruyor. 
ÖDP ' den zorunlu kopuşianna "devrimci" bir kılıf geçirmeye 

çalışan Kurtuluş ağırlıklı liberal çevreler, refonnist DEHAP Bloku 

içindeki yerleriyle gerçek konumlarını tartışma götürmez bir açık

lıkla gözler önfu1e senniş oluyorlar. 

Halkçı demokratından troçkistine ve TKP artıkiarına kadar iri

li ufaklı pek çok çevre, grup, dergi çevresi vb., ideolojik ilkesizliğe 

ve programatik belirsizliğe dayalı refonnist DEHAP Bloku'nu 

coşkuy la karşılıyor ve hararetle destekliyor. 

Temel siyasal sorunların üzerinden atlayarak rejimin tepkisine 

neden olabilecek hemen her kounudan özenle uzak duran SİP-TKP, 

tam da bu nedenle düzen çevreleri ve medyası tarafından ÖDP'nin 

kuruluş dönemindekine benzer türden bir ilgi ve kaJ1n11aya konu 

olmayı, bu utanılacak durumu tutup sol çevrelere "etki ve saygın

lık" göstergesi olarak pazarlayabiliyor. 
İımalı sürecinin başlıca kurbanı Atılım çevresi, reformİst DE

HAP Bloku'ndan ideolojik-programatik nedenlerle değil de, 

HADEP ve EMEP ' in SHP ile yürüttükleri sancılı diplomasi 

sürecinin aday kontejanını yeniden düzenlemeyi olanaksız kılacak 

bir zaman sıkışması yaratmasından dolayı, yalnızca ama yalnızca 

bu pratik güçlükten dolayı ayrı düşebiliyor. 

Bir de siyasal ilginin yoğunlaştığı bir dönemde boykotçuluğu 

edilgenlik ve eylemsizlik haline getirenlerin; bir yandan güya 

kitleleri "devrime çağırmak" gibi "zor bir yol" seçerlerken öte yan

dan oy vereceklere de tutup refonnist DEHAP Bloku'nu adres 

olarak gösterenierin duruınu var. Fakat herşeye rağmen hala da ayrı 

bir yerde dunnaya çalıştıkları için şimdilik onları burada konu dışı 

tu talım. 
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Bu tablo, aynı zamanda, sağındakinin daha da sağa kayarak 
boşalttığı yeri kendi sağa kayışıyla dolduran bir sol hareket tablosu 
da vermektedir bize. Bir örnek: ÖDP' den boşalan yeri dolduran 
EMEP'in boşaltlığı yer, adım adım MLKP tarafından doldurul
maktadır. Halihazırdaki biçimsel görüntünün aksine, bugünün 
MLKP 'si i le  '90'lı yılların ortasındaki EMEP arasında pek az fark 
vardır. 

İmralı testirniyeti dönüm noktası oldu 

Solun büyük bir bölümünde kendini dışarı vuran bu yeni tas
fiyeci çıkış şaşırtıcı bir gelişme de değildir. Bunun koşulları, bu 
yeni tasfiyeci "sıçrama"yı olanaklı kılan birikim, daha '90'1ı yıl
ların ortalarından itibaren adım adım oluşmaktaydı. Kürt hareke
tinin İımalı teslimiyeti bu süreci hızlandıran temel önemde bir yeni 
etken oldu ve deyim uygunsa bir dönüm noktasını işaretledi. 

Bu gelişme sosyal-refonrıist akıml arın kendilerini daha rahat 
ifade edebilecekleri bir politik-psikolojik ortam yarattı . Bunların 
tümü de İmralı teslimiyetini ve buna eşlik eden yeni çizgiyi giz
lenemeyen bir memnuniyetle karşıladılar. İmralı sonrası dönemde 
EMEP'teki belirgin tutum değişikliği buna çarpıcı ve son derece 
açıklayıcı bir örnek olarak verilebilir. 

O güne kadar Kürt hareketi ile arasına özenle mesafe koyan, 
hatta ortada henüz İmralı savunmaları yokken gerçekleşen 1 8  

Nisan seçimlerinde HADEP' le ittifak yapmaktan sözde "bağımsız 
sınıf çizgisi" adına kaçınan bu liberal çevre, tam da İmralı tes
limiyeri sonrasında, Kürt hareketi ile ilişkilerini geliştirmek için 
özel bir gayret içine girdi. Evrensel gazetesi sayfalarını cömertçe 
Kürt hareketine ilişkin gelişmelere açtı ve Kürt sorununda İmralı' da 
geliştirilen anayasal çözüm çizgisine uygun düşen bir yayın çizgisi 
izledi. Oysa aynı EMEP Kürt hareketinin devrimci platforınunu iyi 
kötü koruduğu bir dönemde, '90 ' 1 ı  yılların büyük bir bölümü 
boyunca, sözde sosyalizme dayalı "devrimci çözüm" adına Kürt 
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hareketine karşı hasmane bir tavır alıruştı. (Reformizm ile sosyal
şovenizm kanşımı bu tutuma Marksizm adına teorik dayanaklar 
sağlamak üzere, saflanndaki Suslovlar tarafından kaleme alınan iki 
koca kitap bugün bunun ibretlik belgeleri olarak duruyor orta 
yerde). Ama tam da Kürt hareketinin devrim hedefini resmen de 
terkederek herşeyiyle anayasal çözüm çizgisine oturduğu bir 
dönemde, EMEP'in Kürt sorunundaki sol keskinliği bir anda kay
boldu ve hasmane tutum yerini yakın işbirliğine ve giderek seçim
ler öncesinde gerçekleşen Blok ortaklığına bıraktı. 

Geleneksel küçük-burjuva ara akımlarda ise zaten epeyce 
erozyona uğramış dururndaki devrim inanç ve umutlar İmralı tes
limiyeri ile birlikte etkili bir yeni darbe yedi ve böylece ideolojik 
çürüme ve çözülme sürecinin önü hepten açıldı. Bunun başlangıçta 
kendisini açıkça dışa vurmamasının anlaşılır nedenleri vardı. İm
ralı' da ortaya konulan teslirniyete dayalı yeni liberal çizgi, herkesi 
şaşırtacak denli köklü bir konum ve tutum değişikliğinin ifadesiydi. 
Devrimi kategorik olarak ve kabaca reddeden; "demokratik uy
garlık" olarak kodlanmış emperyalist-kapitalist sistemin 20. yüzyıl
daki "kesin zaferini" kutsayan; Kürt ulusunun tarihini ve Kürt 
hareketinin kazanımlarını inkarcı bir yeni yoruma tabi tutan; ve bu 
arada Kürtlerin temel ve meşru ulusal haklarını bir yana bırakarak, 
Kürt sorununu anayasal çerçevede bazı hak kınntılarına indirgeyen 
bir yeni yönelim vardı orta yerde. 

Bu özellik, doğal olarak, başlangıçta bazı çevrelerde yüzeysel 
bir "devrimci" tepkiye neden oldu. Görünürde birçok çevre tes
limiyeti mahkum ediyor ve devrimi savwmyordu. Oysa gerçekte, 
bu, Kürt hareketinin büyük yenilgisinin ve dolayısıyla İmralı tes
limiyetinin gerçek etkileri konusunda bir süre için yanıltıcı bir 
görüntü oluşturınaktan öte bir anlam ifade etmiyordu . Bunun bir 
görüntü olduğunu olayların akışı, özellikle de zindan direnişi 
süreci, giderek daha çok açığa çıkardı. Son seçimler ise katedilen 
mesafeyi ve varılan noktayı gözler önüne serdi. 

Öznel ve nesnel koşullara somut olarak baktığımızda bu sonu-
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cun kaçınılmaz olduğunu görüyoruz. İımalı 'ya karşı başlangıçta 
"devrimci" tepki veren çevrelerin bir bölümü ortaya çıkan du
rumu göğüsleyecek, ortaya koydukları refleksi geliştirip 
kalıcılaştıracak ideolojik ve moral koşullara sahip değillerdi. Bu 
öznel durum toplumsal-siyasal ortamın elverişsizliği ve kitle 
hareketinin belirgin zayıflığı ile de birleşince, İmralı teslimiyetine 
karşı tutumlar da çok geçmeden tavsamaya başladı. Hele de Kürt 
hareketi ve kitlesi anlamlı bir iç ayrışmaya uğramaksızın lımalı 
yönelimine uyum sağlayınca, bazı çevreler için Kürt hareketinin 
yörüngesinde siyaset yapma konumuna gerisin geri dönmek hep
ten kolaylaştı. Böyleleri bir bakıma buna mecburiardı da; zira 
' 90 'lı  yıllar boyunca bunu kendileri için adeta bir siyasal yaşam 
alanı haline getirınişlerdi ve kendilerini başka türlü ayakta tutacak 
öznel koşullardan gerçekten yoksunlardı. 

3 Kasım seçimleri sürecinde karşı karşıya kaldığıınız sol 
hareket tablosu bu sürecin bir ürünü oldu. 

3 Kasım seçimleri ve solda iki çizgi 

Politik edilginlik anlamına gelen ve fiilen reformİst DEHAP 
Bloku destekçiliğine varan boykotçu tutumu bir yana bırakırsak, 
sol hareket son seçimlerde iki ana çizgi tarafından temsil edildi. 
Bm1lardan ilki esas temsilcisini ve eksenini DEHAP Bloku'nda bu
lan reformİst-parlamentarist çizgi, ikincisi ise TKİP tarafından 
temsil edilen devriınci sınıf çizgisidir. 

Seçimlere kendi adiarına katılsalar da ÖDP, SİP-TKP ve ESP, 
DE HAP B loku 'nun temsil ettiği çizgi ile ayııı kategorinin 
içindedirler. Bu parti ve çevrelerin 3 Kasım seçimlerinde DEHAP 
Bloku içinde yer almaınaları ilkesel ve programatik değil, fakat 
tümüyle özel nedenlere, ya da SİP-TKP örneğinde olduğu gibi, 
geçici kaygılara bağlı pratik bir sonuç olmuştur. 

Blok'un oluşum sürecine baştan itibaren katıldıkları halde son 
anda farklı nedenlerle dışında kalan ÖDP ve ESP için bu durum 
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yeterince açıktır. Karmaşık diplomasi hesapları ve oyunları süreci 
tıkamasaydı, ÖDP gerçekleşecek ittifakın temel bileşenlerinden biri 
olacaktı. Aynı şekilde, Blok'un milletvekili listelerinde iki adayına 
"seçilebilir yerlerden" yer açılabilseydi (son ana sıkışan diplo
masi trafiği buna zaman olarak elverebilseydi), ESP de B lok 
bileşenleri arasmdaki yerini almış olacak ve "ezilenlerin bağımsız 
platfonnu" üzerine sonradan edilen onca keskin lafm herhangi bir 
anlamı ve değeri de kalmayacaktı. 

Geriye rantiye kafasıyla TKP adına sanlan ve seçimleri bundan 
en iyi şekilde yararlanmanın vesilesi olarak değerlendiren SİP 
kalıyor ki, onun da gerçekte bu türden bir bloka yatkmlığını 
' 95 ' teki 20 Aralık seçimlerinde yaşanan benzer bir reformİst blok 
deneyiminden zaten biliyoruz. (3 Kasım öncesinde EMEP' lilerin 
yaşadığı türden bir parlamentarizın heyecanını o günlerde SİP'liler 
yaşıyordu.) 

Sözü edilen iki çizgi ilkesel, programatik ve politik planda 
birbirine taban tabana zıttır. DEHAP Bloku 'nun temsil ettiği çizgi, 
seçim sürecinde baraj ın mutlaka aşılacağı yanılsamasının da 
verdiği heyecanla kabaca dışa vurolduğu gibi, devrim perspekti
fiyle ve devrimci iktidar yönelimiyle uzaktan yakından herhangi bir 
ilişkisi bulunmayan reformİst-parlamentarist bir çizgidir. Bu 
çizgide temel amaç ve kaygı, kitlelerin oy desteğini alarak parla
mentoda bir güç olmak ve bu gücün olanaklı kıldığı sınırlar 
içerisinde kitleler lehine bazı demokratik ve sosyal kazanımlar elde 
etmektir. Barajın aşılacağı inancının ısrarlı bir tutumla "iktidar 
yürüyüşü" olarak tanımlanması, parlamentoya bir grup sokabil
menin "tarihi bir dönüm noktası" olacağı ve Türkiye'de artık 
"tümüyle yeni bir dönem"in başlayacağı iddialan vb., bu burjuva 
parlamentarist yaklaşımın kaba yansımaları olmuşlardır. 

İlhammı '60 yıllardaki TİP deneyiminden ve günümüz Latin 
Amerika'sındaki bazı reformİst sol deneyimlerden alan bu re
formist çizgi parlamentarizmi esas alır ve öteki herşeyi buna tabi 
kılar. Buna seçim başarısızlığının ardından şimdilerde bir kazamın 
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ve teselli unsuru olarak sunulan eylemli kitle desteği de dahil. Par

lamentarizınin ayırdedici özelliği, parlamento dışı mücadeleyi ve 

bu arada kitle eylemlerini reddetmek değil, fakat bunları parla

menter amaç ve hedeflere tabi kılmaktır. Reformİst DEHAP 

Bloku'nda da gördüğümüz tamı tamına budur. Nitekim Blok'un 3 

Kasım sonrasına ilişkin çalışma ve mücadele planı, göze batan bir 

ortak tutumla, önümüzdeki yerel seçimler ve çok geçmeden gün

deme gireceği umulan yeni bir erken genel seçime göre, buna en

deksli olarak tanımlaıunaktadır. 

Seçimlerde TKİP tarafından temsil edilen devrimci sınıf çizgisi 

ise bunun tam karşıtıdır. Devrimci sınıf çizgisi doğası gereği dev

rimci hedef ve amaçlara dayalıdır; kullanacağı mücadele araç ve 

yöntemleri de bu çerçevede yerini ve anlamını bulur. Devriınci sınıf 

çizgisi devriıni şaşmaz bir hedef olarak alır; sınıfın ve emekçi 

kitlelerin devriınci bilincini ve eylemini bu doğrultuda geliştirm

eye çalışır. Bu çizgi buıjuva legalitesinin araç ve imkanlarını kul

lanmayı, bunun bir parçası olarak seçimlere katılınayı ve parla

mento kürsüsünden yararianınayı tümüyle devriınci amaç ve 

kaygılara tabi kılar; bu çerçevede burjuva legalitesinden en iyi, en 

etkin, amaca en uygun biçimde yararlanmaya çalışır. (Son seçim

lerde bu çizginin soınutlanınış biçiıni olarak ortaya çıkan BDSP 

deneyiıni , sınırlı güç ve imkanlara rağmen, ilke planında bunun 

nasıl yapılabileceğinin son derece başarılı bir ömeğini sunınuştur. ) 

Parlamentarizm reformİst kimlik ve 
konumun bir ürünüdür 

Seçim olgusu onun parlamentarist karakterini öne çıkarsa da, 

DE HAP Bloku 'nun asıl vurgulanması gereken yönü her türlü dev

riınci amaç, hedef ve moral değerden kopınuşluğun ifadesi re

formist kimliği ve platformudur. Parlaınentarizıni de zaten bu 

kimlik ve platfonnun bir ürünü ve yansıması olarak ortaya çık

maktadır. Refonnist kimlik ve platfonn, DEHAP Bloku bildirgesi 

212 



üzerinden özel bir açıklamayı ve kanıtlamayı gerektirmeyecek 
denli açıktır. Fakat bu bildirgeyi bir uzlaşma metni saysak ve 
sorunu bileşenlerinin konumu üzerinden ele alsak bile sonuç 
değişmemektedir. 

Kürt hareketinin İmralı teslimiyeri samasındaki ideolojik çizgisi 
devrimin ve devrimci yöntemlerin kategorik olarak reddi, politik 
programı ise anayasal çözüm çerçevesinde Kürt kimliği, dili ve 
kültürü alanında sınırlı bazı demokratik kazanımların elde edilme
sidir. Bu ideolojik çizgi ve programın temsilcileri, Kürt sorunu 
çerçevesindeki amaç ve hedeflerini, "Türkiye'nin demokratik bir 
yeniden yapılanması" genel hedefine bağlaınakta ve bu konuda 
içerde TÜSİAD' ın temsil ettiği işbirlikçi büyük burjuvaziden, 
dışarıda ise emperyalizmden medet uınduklarını gizleıne gereği 
du yınamaktadır lar. 

KADEK-HADEP çizgisi için emperyalizm olgusu ve 
dolayısıyla anti-emperyalist amaç ve hedefler artık söz konusu 
değildir. Kullandıkları dile, yürüttükleri ajitasyona ve tanımladık
lan hedefler bakıldığında, bu alanda belirgin bir tutum açıklığı ve 
tutarlılığı içinde oldukları görülmektedir. Nitekim bu tutum DE
HAP'ın seçim çalışınasına da yansımış, B lok'un Kürt kanadı 
kitlelerin karşısına "Kopenhag kriterleri"ni uygulamak ve 
"Türkiye'yi AB'ye sokmayı başarmak" iddia ve ınisyonuyla çık
abilıniştir. Bundan da öte; KADEK'in Amerikan emperyalizminin 
Irak üzerinden Ortadoğu'ya müdahalesine sempatiyle yaklaştığını, 
bunu "Ortadoğu' da köklü demokratik dönüşümler" için bir iırıkan 
saydığım, bu tutumun bu denli kaba bir biçimde olmasa da HADEP 
yöneticilerinin söylemine de yansıdığını biliyoruz. 

Blok'un öteki bileşeni EMEP'in ise, reforınist kimlik planında 
benzeri olduğu ortağından biricik farkı da işte yalnızca bu alan
dadır. O şimdilik "Avrupa solu" kategorisinin dışındadır ve haliyle 
anti-emperyalist duyarlılığını henüz tümden yitirınemiştir. Ne var 
ki onun bu alandaki duyarlılığı, tıpkı demokratik ve sosyal du
yarlılıklan gibi, reformİst sınırlar içindedir. Selahattin Erdem'in 
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KADEK adına "Türkiye'nin demokratik bir yeniden yapılanması" 

dediği yerde (Özgür Politika, 1 8  Kasım 2000), A. Cihan Soylu 

EMEP adına "ülkenin bağımsız ve demokratik yeniden yapılan

mas ı "  demeyi tercih etmektedir (Evrensel, 2 1  Kasım 2002). 

Denebilir ki bütün fark bundan ibarettir; bunun ötesinde, ideolo

jik ve programatik temel özü itibariyle aynıdır. Her iki akım da 

kendine özgü tasfiyeci süreçler sonucunda devrimci geçmişlerinden 

tümden ve geriye dönülmez bir biçimde kopmuş, sonuçta anayasal 

refonnlar çizgis inde buluşmuşlardır. DEHAP Bloku bu buluşmayı 

somutlamış ve kuruınlaştırmıştır. Şimdi her iki taraf da bu ku

rumlaşmayı kalıcılaştırmak, onu gelecek seçimlerle yeniden gün

celleşecek olan "iktidar yürüyüşü"ne birlikte hazırlamak doğrul

tusundaki ortak istek ve heyecanlarını dile getiriyorlar. 

Burada da ortak bir tutarlılık var. Tek tutarsızlık EMEP cep

hesinden kendini göstermektedir. Bu da onun Blok deneyiminin 

yeterl i  açıklıkta somutladığı kaba reformİst-parlamentarist konum 

ve kimliğini gizlemek üzere hala da ikiyüzlüce bir tutum ve çaba 

içerisinde olmasıdır. 

Denizler'in değil TİP oportünizminin mirasçıları! 

EMEP'in gelinen yerde giderek anlam ve inandırıcılığını yitiren 

bu ikiyüzlülüğü, Blok pratiğine Deniz Gezınişler, Sinan Cemgiller 

şahsında moral dayanaklar bulmaya yeltenince hepten çirkin, 

giderek tiksinti veren bir hal almaktadır. Devrimden koparak 

tümüyle reformizıne yönelen bir akımın, refonnizınden koparak 

devrime yönelen bir akımın temsilcilerinden moral destek bulmaya 

kalkınası başlı başına bir çirkinliktir ve buıjuva pragınatizıninin son 

derece kaba ve arsız bir örneğini sunmaktadır. 

EMEP, ideolojik, politik ve moral anlamını çoktan yitirıniş 

kökenini kullanarak bu alanda her türlü ölçü ve ahlaki değerden 

yoksun bir kampanya yürütınekten yarar uınabilmektedir. Oysa re

vizyonizmin temsilcisi Kruşçev ve avanesi Lenin' in partisini ve 

214 



dolayısıyla mirasını ne denli temsil ediyorlardıysa, bugünün EMEP 
takımı da Deniz Gezmişler' i, onların mücadelesini ve mirasını 
işte ancak o kadar temsil edebilirler. 

EMEP'in kampanyası Mustafa Yalçıner şahsında hepten bayağı 
bir hal alnnştır. Devrimci kimlik ve değerleri daha 1 2  Eylül başında 
ve üstelik en utanç verici biçimde ayaklar altına sernıiş, Denizler'e 
daha o günden ihanet etmiş bu sahte "Nurhak kahramam", devrimci 
geçinmekten yarar uman bu liberal düzenbaz, ahlaki değer ve 
kaygılardan yoksunluğun bir örneği olarak Denizler adına 
konuşma, onlar adına bugünün genç kuşaklarına seslemne hakkını 
kendinde bulabilmektedir. Fakat sorun kişisel ve ahlaki olmaktan 
öte siyasaldır ve asıl tahrip edici yönü de buradadır. Liberal düzen
bazların sorunu "Denizler'in yolu meclise çıkınıştır" biçiminde 
sunmalan bu tahribatın özünü ortaya koymaktadır. 

Gençliğin '68'deki kitlesel dinamizmi ve genç devriıncilerin 
' 7 1  ' deki devriınci çıkışları, dönemin refonnist-parlamentarist 
çizgisinden kopuşun bir ifadesiydi. O dönemin reformİst-parla
mentarist çizgisini Aybar-Boran-Aren üçlüsünün simgelediği TİP 
yönetimi temsil ediyordu. Deniz Gezmişler'in temsil ettiği hareket 
ise tüm tarihsel anlamını ve önemini bu çizgiden kopuşta bul
maktadır. Bunu ' 70 ' 1i yılların ortasından itibaren ve ' 90' 1ı yılların 
başına kadar bugünün bu liberal düzenbazları da pekala iyi 
bilmekte ve savunmaktaydılar. 

Fakat onlar '90'1ı yılların ortalarından itibaren devrimden ve de
vrimcilikten tümden koptular ve gelinen yerde reforınist-parla
mentarist çizgiye tam olarak oturdular. Böylece '60 ' 1ı yılların sol 
siyasal yelpazesi ışığında bakıldığında, dönemin TİP yönetiminin 
temsil ettiği çizgiye gerisin geri dönmüş oldular. Kendilerine illa 
geçmişten ideolojik, politik ve moral bir dayanak arayacaklarsa, bu, 
dönemin parlamentarist avanaklığa dayalı Aybar-Boran çizgisinden 
başka bir şey değildir. Bir parça dürüst davranabilseler, yapmaları 
gereken de tamı tarnma budur. 

(SY Kızıl Bayrak, Sayı: 86, 23 Kasım 2002) 
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Seçimler sonrasi yeni dönem 

3 Kasım seçimleri öncelikl e kitlelerdeki hoşnutsuzluk biriki

mini bütün açıklığı ile gözler önüne serdi. Amerikancı düzen par

tilerinin büyük bir bölümüyle ağır bir seçim yenilgisine uğraması 

bunun bir ifadesi oldu. Özellikle hükümet partilerinin karşı karşıya 

kaldığı sonuçlar, kitlelerin, yıllardır İMF direktifleri doğrultu

sunda izlenmekte olan emek ve halk düşmanı politikalan nasıl bir 

tepkiyle karşıladıklarını somut olarak ortaya koydu. Parlamen

toyu oluşturan partilerin uğradığı bu hezimetin yanısıra seçimlere 

katıinn oranının bir önceki seçime göre belirgin biçimde düşmesi, 

geçersiz ayların önemli bir oran tutacak düzeyde yükselmesi ise, 

kitlelerde seçimlere ve parl amentoya karşı büyüyen güvensizliğin 

yansımalan oldular. 

Fakat oylann toplam dağılımı ve seçimlerin ortaya çıkardığı 

yeni parlamento bileşimi, kitlelerdeki bu hoşnutsuzluk birikiminin 

herhangi bir bilinçli yön ve yönelimden yoksun olduğunu da aynı 
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açıklıkla ortaya koydu. Emek düşmanı, halk düşmanı, tümüyle em

peryalizmin ve sermayenin istem ve çıkarianna dayalı bir meclis 

bileşimini tasfiye eden 3 Kasım seçimlerinin ortaya çıkardığı yeni 

meclis, tüm bu açılardan eskisini aratmayacak bir yapı ve bi

leşimdedir. Yeni meclis, tıpkı öneeli gibi, hükümet ve muhalefetiyle 

tam olarak işbirlikçi buıjuvazinin hizmetindedir, aynı ölçüde A.ıne

rikancı, aynı ölçüde İMF ' cidir. Yenisiyle eskisi arasındaki tek 

fark; bir önceki meclise pratikte aşın bir A.ınerikan uşaklığı ile elele 

giden şoven milliyetçi karakter damgasını vuruyorken, yenisinin 

aynı aşın Amerikancılığı bu kez Tayyip 'in AKP 'si şahsında belir

gin bir dinsel gericilik kimliği ile bütünleştirmesidir. 

Burada dikkate değer olan nokta, 3 Kasım seçimleriyle yeni 

parlamentoya girmeyi başaran partilerin eskilerin izlediği politi

kadan farklı bir politikayı kitlelere vaadetıneden bu sonucu elde 

edebilmeleridir. Ne AKP ne de CHP Amerikancı kimliklerini giz

lememişler, uygulanmakta olan İMF programına karşı çıkma

mışlar, dahası onu daha iyi ve etkin biçimde uygulayacaklanm bile 

söyleyebilmişler, Irak'a karşı hazırlanmakta olan Amerikan 

savaşına karşı tek kelime etınemeye özel bir özen göstermişlerdir. 

Fakat bütün bunlara rağmen her ikisi de tüm bu politikalardan do

layı öteki partilerden kopan kitlelerin oy desteğini kendilerine 

çekmeyi başarabilmişlerdir. Bu önemli olgu, kitlelerin dar bir ke

simi dışında kalan büyük çoğunluğunun seçimlere yansıyan tepki 

ve öfkelerinin sözü edilebilir bir bilinç öğesinden yoksun olduğunu 

gösterir. 

Sınıf mücadelesinde gerileme 
ve 3 Kasım seçimleri 

Son yıllann sınıflar mücadelesi tablosu ışığında ele alındığında 

3 Kasım'ın ortaya çıkardığı bu sonuç şaşırtıcı da değildir. '90'lı yıl

ların ortalanndan beri sınıf ve kitle hareketi kendini yinelemekten 

ibaret bir kısır döngünün içindedir. Sınırlı kesimleri kapsayan kitle 
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eylemliliği ne daha gen iş kesimlere yayılabilmekte, ne de artık biz

zat eyleme katılan kitlelerin kendisine bıkkmlık verir hale gelmiş 

belli biçimlerin dışma taşabilmektedir. Zaman zaman bunu aşmaya 

yönelik durumlar belirınekle birlikte ( '99 yazında, tabandan gelen 

ve 1 7  Ağustos depremini öneeleyen büyük işçi hareketliliği ör

neğinde olduğu gib i), devrimci önderlik müdahalesinin aşırı cılız

lığı ve sendika bürokrasisinin başarılı manevraları koşullarında, bu 

olanakların heba edilmesiyle sonuçlandı ve kitle hareketi yaşadığı 

kısır döngü yü parçalayarak kendini aşmak gücünü bir türlü göste

remedi. 

Bu başarılamadığı sürece toplumsal atmosferde ve giderek ge

niş kitlelerin eğilim ve tercihlerinde belirgin bir değişiklik bekle

mek de hemen hemen olanaksızdır. Bu son on yılın en önemli so

runu olarak süregelmektedir. Emekçi kitlelerin ileri kesimlerinin 

eylem gücü ve yeteneğinin süregelen kısırlığı ile büyük çoğunluğu 

oluşturan geri kesimlerinin genelleşen pasif tepkisinin kendine 

ilerici bir yön bulamaması arasında kopmaz bir ilişki vardır. Bu 

ilişki kavranmadığı sürece olup bitenlere akıl erdirınek olanaklı ol

maz. Seçim çalışmasıyla ve parlamenter hedeflere dayalı seçim b

loklanyla bu durumu değiştirebileceğini sanan refonnist solun 

görmezlikten geldiği temel önemde gerçek işte budur. İşçilerin ve 

emekçilerin gündelik mücadelelerle başlayan, giderek politik bir 

zeminde yaygınlaşan ve zaman içinde dinamik bir seyir izleyen 

mücadeleleri olmadıkça, bugünkü gerici, kitlelerin geniş katman

larını edilgenliğe ve kendi tepkilerini en geri ve bilinçsiz biçimler 

içinde dışa vurmaya yöneiten toplumsal atmosferi darbelemek de 

olanaklı olmayacaktır. 

28 Şubat ve dinsel gericilik için 
uygun toplumsal ortam 

Kitle hareketi iki seçim aras ı dönemde herhangi bir somut iler

leme kaydedemediği gibi durumu daha da kötüleştiren gelişmelerle 
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de yüzyüze kalındı. Bunlardan ikisi özellikle önemlidir. Bunlardan 
ilki, sendika ağalarının ve düzen solunun da marifetiyle emekçi kit
lelerin ilerici kesimleri için tam bir tuzağa dönüşen ve onları sö
zümona "irticaya karşıtlık" adına düzene yedekleyen 28 Şubat 
müdahalesiydi. İkincisi ise kitlelerin en ileri kesimleri ile solun 
herşeye rağmen devrimcilikte ısrar eğiliminde olan grupları üze
rinde yıkıcı/tasfiyeci etkiler yaratan Kürt teslimiyeri oldu. 

3 Kasım seçimleri bir kez daha somut olarak gösterdi ki, 28 

Şubat müdahalesi dinci partiyi destekleme eğilimindeki kitleleri bu 
tavrından alıkoyan herhangi bir etkide bulunmamış, fakat yal
nızca kitlelerin ilerici kesimleri için hala da kurtulamadıkları bir tu
zağa dönüşmüştür. Ordu eksenli bu gerici manevranın kitlelerin bi
linci ve mücadelesi üzerindeki yıkıcı etkisi bundan da öteyedir. 

Bilind iği gibi, 28 Şubat sonrası dönem aynı zamanda solun 
devrimci kesimlerine karşı sistematik saldınların yoğunlaştınl
dığı, kitle hareketinin aldatıcı manevralar kadar sert önlemlerle de 
dizginlendiği, kendini düzenin meşruiyetine uyarlamaya çalışan 
işçi ve emekçi eylemlerinin sonuçsuz bırakıldığı bir dönem oldu. 
Fakat bu aynı dönemde, özellikle de ağır krizle karakteıize olan son 
üç yılda işsizlik, yoksulluk, hayat pahalılığı, gelir dağılımındaki 
aşırı adaletsizlik had safhalara ulaştı. Yaşam ve çalışma koşulları 
hızlı ve aşırı ölçülerde ağırlaşan, fakat buna hak arama mücadele
leriyle karşı koyamayan kitlelerin, bu çaresizlik ruhhali ve edil
genlik ortaınında pasif tepkilerini geriye dönük olarak sergileme
leri kaçınılmazdı. 

Aşırı sömürüyle elele giden aşırı baskı koşullarının kitleleri 
edilgenlik içinde bir çaresizliğe, böylece dine ve dinsel gerici 
akımlara yönelttiğini somut olarak 1 2  Eylül dönemi üzerinden bi
liyoruz. 28 Şubat sonrası da bunun kendi koşulları ve sınırlan 
içinde yeni bir versiyonu oldu. Bir yandan emekçi kitlelerin yok
sulluğun ve perişanlığın girdabına irildiği, fakat hak arama müca
delesinden de binbir yolla alıkonulduğu; öte yandan ise solun ya 
ezildiği ya da demokratik hak ve özgürlükler için bile mücadeleye 
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girişrnekten geri duracak ölçüde terbiye edilip uysa11aştırdığı bir 
toplumsal ortam, neredeyse kendiliğinden bir biçimde, gerici akım
ların boy vermesi için verimli bir toprağa dönüştü. 

B uradan bakıldığında, sosyal ve siyasal haklar bakımından 
emekçi kitlelere hemen hiç birşey vaadetmeyen Tayyip AKP 'sinin 
başansı daha kolay anlaşılır. Hele bir de bu parti, bir yandan emek
çileri bu duruma düşüren düzenin egemen odaklan karşısında 
"mağdur"u başarıyla oynamış; öte yandan ise Türkiye'nin iç siya
sal yaşamma yön vermekte büyük olanaklara sahip ABD emper
yalizminin tam desteğini almışsa. Olaylarm somut olarak da gö
sterdiği gibi, ABD desteği almak çok geçmeden Türkiye'nin 
işbirlikçi büyük serınaye çevrelerinin de desteğini almak, hiç 
değilse onlar tarafindan hayırhah bir tuturula karşılanmak anlaımna 
gelir. Erken bir tarihten itibaren bizzat TÜSİAD'ın inisiyatifiyle 
kendini muhtemel bir AKP iktidarına hazırlayan işbirlikçi ser
maye çevreleri onun karşısına da "laikliğin güvencesi" olarak 
CHP'yi koydular. Böylece kitlelerin geri kesimleri AKP ve ileri ke
simleri ise önemli ölçüde CHP üzeıinden denetim altına alınmak 
istendi. Sonucun pek de başarısız olduğu söylenemez. 

Kürt hareketinin yenilgisinin 
yıkıcı/tasfiyeci etkileri 

Sınıf ve kitle hareketi üzerinde gerileti ci bir rol oynayan ve top
lumsal atmosferi gericilik lehine ağırlaştıran ikinci gelişmeye, 
Kürt hareketinin büyük tarihi yenilgisine geliyoruz. O güne kadar 
sınıf ve kitle hareketini bir başka yönden sınırlamış olan Kürt ha
reketinin utanç verici tesliıniyeti, bunun toplumsal ortama ve özel
likle de sol harekete etkisi, sınıf mücadelesi dinamiklerine bir 
başka önemli darbe oldu . Kürt hareketinin teslimiyeti burj uvaziye 
ve yönetenlere büyük bir özgüven kazandırdı ve devrimci hareketi 
ezip etkisizleştirmek üzere onları daha pervasız davranışlara yö
neltti . Hücre saldınsınm bu dönemde gündeme getirilmesi ve 
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vahşete varan acımasız bir kararlılıkla uygulamaya konulması bu 
açıdan bir rastlantı değildir. 

Bu gelişmenin o güne kadar herşeye rağmen devrimcilik id
diasında tutunmaya çalışan küçük-buıjuva sol gruplar üzerindeki 
tahrip edici etkisi ise yeterince açıktır. Devrime olan inançlarını ve 
buna bağlı olarak özgüvenlerini zaten önemli ölçüde yitirmiş olan 
bu gruplar, bir yandan dayanaktan yoksun abartılı umutlara konu 
ettikleri bir hareketin iç karart1cı akibeti, öte yandan ise devletin fi
ziki ve moral açıdan tam bir tasfiyeyi hedefleyen sistematik saldı
rılan karşısmda güçten düşüp her türden savrulmalara açık hale gel
diler. Kitle hareketinin gerçek ihtiyaçlanndan ve devriınci bir kitle 
hareketi geliştinnenin sorunlanndan giderek daha çok koptular ve 
böylece yeni biı· tasfiyeci girdabın içine sürüklendiler. Bu durum 
içlerinde bazılan nı fiziki tasfiyeye, ötek bazılarını refonnist kampa 
tutunarak ayakta kalmaya yöneltti. Bu sonuç ise doğal olarak sınıf 
ve kitle hareketine devriınci müdahalenin imkanlarını daha da 
zayıftattı ve sınıf mücadelesinin olumlu gelişim seyrini çel en bir 
başka etken oldu. 

Yeni meclis işbirlikçi burjuvazi 
ve emperyalizmin hizmetinde 

3 Kasım seçimlerinin ortaya çıkardığı parlamento tablosuna dö
nelim. Sahnede iki parti var; tek başına hükümet partisi AKP ve tek 
başına muhalefet partisi CHP. Daha en baştan bellidir ki, temel ik
tisadi, sosyal ve siyasal sorunlar sözkonusu olduğunda mevcut 
meclis gerçekte tek partiden oluşmaktadır. Bu açıdan AKP ile 
CHP arasında esasa ilişkin hiçbir fark yoktur. İkisi de işbirlikçi 
büyük burj uvazinin çıkar ve ihtiyaçlarını herşeyin üzerinde tut
maktadır, ikisi de aşırı Amerikancıdır, ikisi de aynı ölçüde İMF'ci, 
aynı ölçüde emek ve halk düşmanıdır. Bu konuda aralannda ton 
farkı bile yoktur. Yeni meclisin bu iki partisi  işbirlikçi büyük bur
juvazinin ve emperyalizmin, özellikle de Amerikan emperyaliz-
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mini n çıkar ve ihtiyaçları neyi gerektiriyorsa el ve gönül birliği ha

linde onu yapacaklardır. Deniz B aykal' ın hükümetle uyumlu bir 

muhalefet çizgisini "yeni siyaset tarzı"nın gereği olarak sabah 

akşam övünme konusu yapınası gerçekte bunun kabulü ve itira

fından başka bir şey değildir. (İkiyüzlülüğe ve aldatınaya dayalı ko

kuşınuş buıjuva politikasının bu gedikli aktörü, zorunluluktan 

doğan bir tutumu böylece "yeni siyaset tarzı"nın bir erdemi gibi 

yutturmaya kalkmaktadır. ) 

Bu çerçevede yeni hükümetin ve meclisin uygulayacağı pro

gram, temel çizgileriyle bir önceki hükümetin ve meclisin tek 

parti halinde uygulaya geldiği programın kendisi olacaktır. Eko

nomide İMF reçeteleri, siyasette çerçevesi MGK'da generaller ta

rafından çizilen karar ve uygulamalar, dış siyasette ise ABD em

peryalizminin çıkar ve ihtiyaçları, bu programın ana çerçevesini 

vermektedir. Yeni hükümet ve meclisin bu alanda eskisinden farkı, 

bu çerçeveyi yeni duruma ve ihtiyaçlara uydurmaktan ibaret kala

caktır. 

Meclisin ilk i craatları hükümet partisiyle muhalefet partisi ara

sında göze batan ölçülerdeki uyumu şimdiden gözler önüne ser

mektedir. Bunu gölgeleyecek tek alan, hükümetin çok geçmeden 

kendini hissetirecek "irticai" girişimleri ile CHP'nin buna karşı 

"laik rejim" bekçisi olarak ortaya koyacağı muhalefet olacak. Bu 

gerçekte muhalefet p artisi olarak CHP'nin tek muhalefet malze

mesi, kitleleri aldatınaya ve seçmen desteğini korumaya yönelik tek 

manevra alanıdır da. 

Fakat burada sorun CHP' den de öteyedir. Bu gerçekte düzen 

bekçileri ile AKP arasındaki bir potansiyel gerilim alanıdır ve bu

nunla kitleler bir kez daha yapay bir kamplaşına içinde aldatıl maya, 

böylece düzen kanallan içinde tutulmaya çalışı lacaktır. Yine de bu 

alandaki sorunların sökün etmesi ve düzen bekçileri tarafından bir 

gerilim alanına çevrilmesi için, AKP hükümetinin büyük buıjuva

ziye ve emperyalizme yoğun bir hizmetler serisinin ardından yıp

ranacağı b ir zaman evresini beklemek gerekecek. Şimdilik 
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AKP'nin tek başına hükümeti bir handikap değil, bulunmaz bir 
olanaktır. Emperyalizm ve işbirlikçi buıjuvazi için olduğu kadar 
"laik" sermaye düzeninin gerçek bekçileri için de. 

ABD emperyalizmi hesabına 
Irak'a karşı savaş 

Yeni hükümet ve meclisin emperyalizme kölece uşaklığa ve 
İMF'nin sosyal yıkım programına kalınan yerden devam ede
ceğini söyledik. Buna iki noktayı ilave etmek durumundayız. ilkin, 
İMF programı geçmişi aşan bir katılıkta uygulanacak; gerek borç 
çevriminin gerekleri, gerekse AKP'nin kendini emperyalizme ve 
büyük sermaye çevrelerine beğendirme kaygısı kaçınılmaz olarak 
bu sonucu doğuracak. İkinci olarak ise TürkiyeAB D  emperyalizmi 
hesabına Irak' a karşı savaşa katılacak. 

İlkinin ilk işaretlerini, zaten hiçbir zaman uygulanınayan "mali 
ınilad"ın tümden kaldırılması, özelleştinnelerin hızlandırılması 
ve yeni köleci iş yasasının tam da büyük sermaye çevrelerinin 
istemleri doğrultusunda gündemleştirilmesi üzerinden şimdiden 
gönnek mümkün. İkincisi  ise özel bir kanıt gerektirmiyor; seçim
ler sonrasındaAKP yöneticileri defalarca ABD hesabına savaşa gir
ıneye duyduklan eğilimi kabaca dışa vurdular. Kitlelerin dini duy
guları ve hassasiyetlerinin istisınarına dayalı bir kimlik üzerinden 
siyasette güç olmaya çalışan AKP takımının en belirgin özelliği, is
lamcı kimlikten de önce aşırı Aınerikancılığıdır. Onlar bu konuda, 
Amerikan emperyalizmine uşakça sadakatiyle ünlenen kendile
rinden önceki hükümeti de aşacaklar ve kendi uşaklıklarını ABD 
hesabına emperyalist savaşa katılınakla taçlandıracaklar. 

Fakat onları bu alanda bu denli rahat ve pervasız davranınaya 
iten elbetteki bu doğrultudaki tercihin artık devlet katında da ke
sinleşmiş bulunınasıdır. Bu olmasaydı eğer, Türkiye'yi ABD he
sabına savaşa sokmak gibi temel önemde bir adıma kalkışmak on
ların boyunu fazlasıyla aşardı. (Tayyip seçimler sürecinde "bu 
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konuyu orduya soracağız" d iyordu, sorup öğrenmiş olmalı ki ko

nuya ilişkin olarak artık olur olmaz konuşuyor). B ir yandan borç 

köleliği üzerinden ABD'ye itiraz edecek olanaklardan yoksunluk, 

öte yandan ABD'nin bağımsız bir Kürt devleti kartını başarıyla oy

nayarak yarattığı gerici kaygılar, devlet ve ordu katında zaten cı

lız ve inandırıcılıktan yoksun olan itirazlann da sonunu geti.nniş bu

lunuyor. Türk devleti, ülke topraklann boydan boya ABD için bir 

savaş üssü haline getirmen in ötesinde, ABD hesabına Irak' a karşı 

emperyalist savaşa bizzat katılacaktır, bu hemen hemen kesindir. 

Bu durum, İMF güdümlü kriz reçetelerinin işçi sınıfı ve emek

çiler için yarattığı ağır iktisadi ve sosyal yıkıma yeni dönemde bir 

de savaşın yıkımı ve faturas mm ekleneceği anlaımna gelmektedir. 

Ortada hiçbir neden yokken, salt Amerikan dayatmalarının bir so

nucu olarak ülkenin b ir savaş macerasına sürüklenmesi, yaşan

makta olan krizi boyutlandıracak ve savaşın çok yönlü faturası kit

lelerin bugünkü hoşnutsuzluğuna yeni boyutlar ekleyecektir. 

Afganistan' da işgal gücü olarak bulunmanın ardından şimdilerde 

bir de böyle bir savaşın içine girmenin, dahası, ABD'nin savaşlar 

zincirine bu denli dolaysız biçimde angaj e olmanın gündeme ge

tireceği yeni yükümlülüklerin, bu çerçevde muhtemel yeni savaşla

rın bugünden kestirilemeyecek etkileri de düşünüldüğünde, eko

nomik krizin ve borç köleliğinin Türkiye 'yi içerde ve dışarda nasıl 

bir batağın içine sürüklediği daha iyi görülür. 

Türkiye her açıdan daha ağır bunalımlarla, daha derin çalkan

tılarla yüzyüze kalacağı bir evreye doğru yol alıyor. 

Devriınci çıkış ihtiyacı ve 
solun tablosu 

Krizler içinde debelenen ve bunun çok yönlü faturasını acıma

sızca emekçilere ödeten, böylece emekçi kitlel erin hoşnutsuz

luğunu ve bir çıkış arayışını zaman içerisinde daha da büyüten bir 

düzen gerçeği var bugün orta yerde. Kitlelerin hoşnutsuzluğu ve 
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arayışı her seferinde bir başka düzen içi alternatife yönelmekte, fa

kat bu kısa süre içerisinde büyük hayal kınklıklanna dönüşmekte 

ve yeni arayışlar gündeme gelmektedir. Olayların bu gidişatı 

karşısında devrimci bir çıkış ve çözüm altematifinin taşıdığı 

olağanüstü önem özel bir açıklama gerektirmeyecek denli açıktır. 

Böyle bir tarihi çıkış ve çözüm yolunun temsilcisi olmak id

diasındaki bir parti ya da hareketin en temel özelliği, kurulu düzeni 

her bakımdan aşmış bir devrimci konum ve kimliğe sahip olmak 

olmalıdır. Bu elbette kendi başına yeterli değildir, fakat olmazsa ol

maz koşuldur. ideolojisiyle, programıyla, taktiğiyle ve örgütsel var

lığıyla düzen karşısında devrimci bir kimlik ve konuma sahip ol

mayanların düzene karşı devrimci bir alternatif olma, devrimci 

çıkış ve çözüm yolunu temsil etıne iddialan her türlü dayanaktan 

ve ciddiyetten yoksun bir iddia olmaktan öteye gidemez. 

Burada bu hatırlatma kuşkusuz boşuna değildir. Türkiye solu

nun geniş kesimleri seçimler vesilesiyle ve hala, düzenin çözüm

süzlükleri karşısında bir alternatif oluşturma ihtiyacı üzerinde tar

tışıp dunnakta, fakat alternatif oluştunnaktan sözettikleri bu aynı 

düzenin gerçekte ne kadar dışında olduklan gibi temel önemde bir 

sorundan da görüş birliği halinde özenle uzak durmaktadır lar. Bu 

bir bilgisizlik değil fakat tümüyle bir ikiyüzlülük, bir ilkesizlik ve 

ideolojik çürüme durumudur. Herkes gerçekte herşeyi çok iyi bil

mekte; fakat bir kesim Kürt halkımn ulusal hassasiyetlerinden 

doğan bir oy potansiyelini parlamenter hayallerine ve hesaplarına 

dayanak yapmak, destekçi konumundaki öteki bir kesim ise böy

lece elde edilecek başandan solculuk adına teselli bulmak kaygı

sıyla susmaktadır. 

3 Kasım seçimlerinin ortaya çıkardığı bu sol hareket tablosu ha

zin olmaktan öteye ibret vericidir. Birbirini izleyen yenilgilerin 

ürünü tasfiyeci süreçler içerisinde devrimci kimliğini çoktan tü

ketıniş, herşeyiyle düzenin icazetine sığımruş bazı liberal sol çevre

ler (EMEP, SDP vb.) ile; AB '  ciliği kimlik haline getinniş ve Ame

rikan emperyalizminin bölgeye müdahalesinden bile yarar umacak 
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kadar sol değerler ve kaygılardan kopmuş bir Kürt hareketinin salt 

parlamenter hesaplar ile kurduklan ilkesiz bir refonnist blokun so

lun geriye kalan önemli bir kesiminde yarattığı aşın heyecan, bir 

tükenmişlik tablosunun yansımasından başka bir şey değildir. 

Parlamenter budalalık görünümündeki bu kollektif ikiyüzlülük 

tablosunu daha iyi anlamlandırabilmek için soruna bir de düzen ce

phesinden bakal ım. 

Devletin "ılıınlı sol" yaratma 
alanındaki belirgin başarısı 

Çifte yenilginin '80 öncesinin devriınci akımlannda yarattığı 

köklü kimlik değişimini, ehlileşip uysallaşarak düzenin icazetine 

sığınma tutumunu d ikkatle izleyen ve ' 90 ' lann ortasında devletin 

gizli fakat gerçek anayasası sayılan "Milli Siyaset Belgesi"nde 

kayda geçiren düzen bekçileri, doğaldır ki herşeye rağmen devrim

cilikte ısrar eden kesimlere ilişkin olarak da bu deneyimden gere

kli sonuçları çıkarttılar. Herşeye rağmen devrimcilikte ısrar eden 

ya da bu çizgide tutunmaya çalışan akımlara yöneltilen sistematik 

baskı ve terör, bunun bir uzantısı olarak gündeme getirilen hücre 

saldırısı, tümüyle bununla, çıkanlan bu sonuçlarla bağlantılıdır. 

Devlet devriınci akıınlan, fiziken tasfiye olmak ya da düzenin 

icazetine sığınarak ehlileştirilen solun ("Siyaset Belgesi"nin deyi

miyle "ılımlı sol"un) bir parçası haline gelmek alternatifleıiyle yüz

yüze bıraktı, belirgin biçimde bu bakışaçısıyla hareket etti . 

"Ilımlı sol" yaratına hedefi, '60 ' lı yıllarda düzenin icazet sı

nırlan içinde ve dolayısıyla ılıınlı bir çizgide ortaya çıkan, fakat za

manla gerek dünyadaki gelişmelerin gerekse içerdeki sosyal ınü

cadelelerin etkisi altında devrimeileşen ve '70 ' li yılların yükselişi 

içeıisinde önemli bir güç haline gelen devriınci hareketi, bu kim

liğinden anndınnak ve yeniden düzenin uysal bir uzantısı haline 

getirmek hedefinden başka bir şey değildi. Bu süreç gerçekte 12 

Eylül'ün ezıne harekatıyla başladı ve aradan geçen 20 yılın ardın-
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dan düzenin elde ettiği başarıyı 3 Kasıın seçimlerindeki sol hare
ket tablosu tüm açıklığı ile gözler önüne serdi. 

Sonuç, düzen bekçilerinin arzuladığı "ılımlı sol''un yeni ke
simleri kapsayarak büyümesidir. Geleneksel solun büyük bir bö
lümünün ideolojik ve moral alanda devriınci geçmişle son bağla
rını da köklü bir biçimde koparıp atması, yeniden '60'lı ilk yılların 
buıjuva parlamenter hayallerine dönmesidir. Geçtik devrim hede
finden demokratik hak ve özgürlükler uğruna verilmesi gereken bir 
mücadelenin asgari gereklerinden bile özenle geri duran; devletin 
hassasiyet gösterdiği siyasal sorunlara değinmekten özenle kaçı
nan; asgari bir anti-emperyalist duyarlılık bir yana seçim bildir
gelerinde emperyalizmi kavram olarak bile artık anmaktan uzak du
ran; parlamentoya kapağı atmak uğruna her türlü ilkesizliği mübah 
sayan, tümüyle anayasal düşler ve değişimler peşinde, ilkesiz ve 
omurgasız bir reformİst seçim bloku karşısında gösterilen aşırı 
heyecan başka ne anlama gelir ki? 

Bu gerici oportünist cereyan daha dün devrimcilik iddiası 
taşıyan bazı akımları doğrudan etkisi altına alınış (böylece tasfiyeci 
liberal cephe yeni katılıınlarla genişlemiş), hala bu iddiayı taşıyan 
öteki bazılarını ise utangaç destekçisi haline getinniştir. Devrim 
umutlan kırılmış, sıradan bir devrimci mücadele için bile güçleri 
çoktan tükenmiş parti, grup, çevre ve kişilerin umutla sanldıkları 
ilkesiz refonnist blok, gerçekte devletin 1 2  Eylül saldırısıyla he
deflediği ve "Siyaset Belgesi"yle bir "milli" hedefhaline getirdiği 
"ılnnlı sol" yaratma politikasmın somut başarı tablosundan başka 
bir şey değildir. 

Bu, refonnist ve parlamentarist yoldan koparak devrim yo
lunu ülküleştinnek gibi son derece önemli bir tarihi rol oynayan ' 7 1  

devrimcilerinin açtığı yoldan tümüyle kopmak, bu tarihi ınirasa iha
net etınek, düzenin icazetine uyarlanmış bir solculuğu kimlik ha
line getirmek demektir. Bu, '60'lı yıllardan itibaren sosyal ınüca
delelerin uygun ortamında edinilmiş ve biriktirilmiş tüm ideolojik 
ve moral kazanımların terkedilmesi demektir. 
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Sonu gelmeyen bunalıınlarla boğuşan ve bunalım ortaınında 

kitleler önünde devriınci çıkış ve çözüm yolunu temsil etmenin ne 

demek olduğunu da çok iyi bilen buıjuvazi, onun adına ülkeyi yö

neten düzen bekçi leri, devriınci akımları ezıne çizgisiyle tam da bu 

sonucu elde etmek istiyorlardı. Yapısal karakterdeki zincirleme bu

nalıınlara çare bulaınayanlar, bunalım ortaınında tehlike oluştur

abilecek devriınci akımı hertaraf etmenin çaresini pekala bulabi

lirlerdi .  Yenilgilerin ilk sonuçları çoktan görülmüş tasfiyeci etkileri, 

' 89 çöküşünün yarattığı özel tarihi ortaının elverişliliği, sınıf ve 

kitle hareketinin henüz kendini bulamamış olması olgusu vb. et

kenler, onları bu konuda fazlasıyla cesaretlendirdi ve doğrusu 

buna yönelik çabaları fazlasıyla da sonuç verdi. İdeolojik olarak çü

rümüş, politik ve örgütsel olarak düzenin icazet sahasında kendi

sini hapsetmiş bir sol hareket (büyük bölümüyle ' 70 ' li yılların 

devriınci-demokrat akımlarından arta kalan bir tortu!), bu alandaki 

başarının somut bir tablosu olarak durmaktadır bugün orta yerde. 

TKİP konum ve misyonunun bilincindedir 

Türkiye'nin sürüklenınekte olduğu ağır toplumsal bunalım ve 

solun 3 Kasım seçimleri üzerinden yansıyan tablosu ışığında ele 

alındığında, TKİP'nin temsil ettiği konum ve kimlik, bu konum ve 

kimliğin seçim sürecindeki soınutlanışı, apayn bir anlam ve önem 

kazanmaktadır. Burada sözkonusu olan niceliğin boyutlan değil, fa

kat konum ve tutumun ilkesel ve ideolojik niteliğidir. Devriınci 

kimlik sözkonusu olduğunda aslolan budur ve bunu korumak, gü

çl endirerek sürdürmek iradesi nin gösterilebildiği yerde, öteki 

herşey zamanla bunu tamamlayacaktır. 

Refonnist cereyana karşı TKİP şahsında ortaya çıkan bu belir

gin konuın ve tutum farklılığı kadar, yeni katılıınlarla güçlenen re

fonnist solun seçimlerdeki tablosu da hiçbir biçimde rastlantı 

değildir. Devrim hedefi ve sosyalizm davası konusunda saıni

ıniyetini koruyan her devrimci dönüp komünist hareketin ilk çıkış 
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anından itibaren ortaya koyduğu sol hareket değerlendinnelerine 
yeniden bakmalıdır. Bunu yaptığında açıkça görecektir ki, solun 
bugünkü tablosu temel çizgileriyle daha o günden açıkça öngö
rülmüştür. Elbette hiç de kehanetle değil; fakat tümüyle, yenilgiyi 
izleyen bir muhasebe döneminde, sol hareketin ideolojik ve sınıf
sal açıdan bilimsel bir çözümlerneye tabi tutulması sayesinde. 

Kendini yenilginin dersleri ışığında ileriye doğru, daha da so
mut olarak, marksist-leninist dünya görüşü ve işçi sınıfı devrim
ciliği çizgisinde aşamayan her sol parti ya da akımın ya zamanla 
yok olup gideceği, ya da o günkü devriınci kimliğini bile koruya
mayarak zamanla liberalleşip düzenin icazetine sığınacağı tespiti 
ve uyarısı, bu değerlendinneleri baştan başa kesen bir ortak çizgi
dir. Aradan geçen 1 5  yıllık sürecin sol hareket tablosu bunu bugün 
somut olarak doğrulamış bulunmaktadır. 

Fakat o zamanlar bu değerlendinneyi ortaya koyanlar; temsil 
ettikleri yeni ideoloj ik-politik çizgi şahsmda (ki o zamanlar başkaca 
da bir şeyleri henüz yoktu) Türkiye devriınci hareketinin geleceğini 
temsil edecek, bu sayede geçmişin devriınci mirasını ve kazanım
larını da yeni bir düzeyde, marksist-leninist dünya görüşü ve işçi 
sınıfı devrimciliği çizgisinde koruyup geliştirecek yeni bir hare
ketin doğduğu iddiasını da taşıyorlardı. 

TKİP şahsında bu iddia da ete-kemiğe bürünmüş, bütün açıklığı 
ile doğrulanınıştır. Bugün TKİP'nin önünde, bulaşıcı bir cereyana 
dönüşen tasfiyeci akım karşısında geçmişin devrimci mirasını 
daha büyük bir güç ve kararlılıkla savunmak ve Türkiye'nin 
devrimci geleceğini kucaklamak görevi durmaktadır. Bu görev 
olayların Türkiye'yi sürüklediği çalkantılar ortaınında apayrı bir 
anlam ve önem kazanmaktadır. Partimiz bunun bilincindedir ve her 
alandaki gereklerini yerine getinnek üzere azami bir gayret içinde 
olacaktır. 

(Ekim, Sayı: 230, Kasım 2002, Başyazt) 
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Ek Metin: 
BDSP bağımsız milletvekili adavlarının isci 
sınıfına ve emekcilere cağrısı . . .  

Amerikanci düzen partilerine oy 
vermeyelim, hesap soralim! 

İşçiler, gençler, ezilen halkiara mensup emekçiler, kadınlar! .. 

Bizler Bağımsız Devrimci Sınıf Platformu adayları olarak, oy 
avcılığı için değil, sömürü düzenini teşhir etmek ve gerçek çözüm 
yolunu göstennek için seçimlere katılıyoruz. Milyonlarca emekçi ye 
hayatı zehir eden bir avuç sömürücü asalağın karşısında sınıfın dev
rimci programını savunuyor, emekçilerin ve tüm ezilenlerin meşru 
ve haklı taleplerini haykırıyoruz. 

Sermaye sömürü düzeni ve onun sınıf iktidan, insanca yaşam 
hakkımızın, temel hak ve özgürlüklerimizin önünde aşılması ge
reken bir engeldir. Bu engeli aşmak için yapmamız gereken ör
gütlenmek ve mücadele etınektir. Ne sennaye düzeni, ne Ameri
kancı-İMF'ci, TÜSİAD'cı düzen partileri, ne de bir orta oyununa 
dönüştürülen seçimler sorunlanmızı çözebilir. Bizi kurtaracak olan 
kendi kollanmızdır, örgütlü mücadelemizdir. 

Sınıfın kurtuluş mücadelesine omuz vennek için seçimlere ka
tılan Bağımsız Devrimci Sınıf Platformu, tüm emekçileri, bu 
onurlu davaya sahip çıkmaya çağmyor! 
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İMF-TÜSİAD ytkım programlarına, 
emperyalist savaşa hayır! 

Bu düzenin ipleri emperyalist efendilerin ellerindedir. Uğra
dığımız yıkımların, yaşadığımız sefaletin mimarları emperyalist 
sömürücülerdir. Şimdi bu haydutlar, işbirlikçi sermayeyi de yan
larına alarak kardeş halkiara savaş açıyorlar. Çocuklarımızı, ül
kemizi bu haksız ve kirli savaşa alet etmeye hazırlanıyorlar. 

Düzen partilerinin hiçbiri bu kölelik bağını koparmaya niyetli 
değildir. Niyetli değillerdir, çünkü onlarla etle tırnak gibi bütün
leşmişlerdir. 

Bağımsızlığnnızı kazanmak, yıkımiara ve haksız savaşlara son 
vermek ancak, sermaye iktidarına son vermekle mümkündür. 
Emperyalist kölelik ancak toplumsal bir devrimle altedilebilir. 

Bağımsız Devrimci Sınıf Platformu, gerçek bağımsızlık yo
lunda ilerleme hedefine sıkı sıkıya bağlı olarak, tüm işçi ve 
emekçileri aşağıdaki acil talepler için mücadeleye çağırıyor. 

>/ Dış ve iç borç ödemeleri durdurulsun! Tüm borçlar ge
çersiz sayılsın! 

>/ IMF, DB vb. emperyalist kuruluşlarla kölece ilişkilere 
son! 

>/ Emperyalistlerle açık-gizli tüm kölelik anlaşmaları iptal 
edilsin! 

>/ Tüm NATO ve ABD üsleri kapatılsıni 
>/ NATO, AB, A GİT vb. emperyalist kuruluşlarla tüm ilişki

lere son! 

Sınırsız söz, basın, örgütlenme 
ve gösteri özgürlüğü! 

Düzen partilerinin herbiri ayrı bir ağızdan demokrasi vaade
diyor. Kimi bunun için emperyalist AB 'nin yolunu gösteriyor, 
kimi kendi partilerini. Oysa haklarımızı gaspedenler yine kendi-
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!eridir. Hükümete geldiklerinde yaptıkları ilk iş, bizi soymak 
için tepemize binmek, baskı ve terörü artırmaktır. 

Demokratik hak ve özgürlüklerimize ancak sömürü ve zulüm 
son verdiğimizde kavuşabiliriz. Ancak örgütlü sınıf gücümüzle 
dişe diş bir mücadele ederek haklarımızı elde edebiliriz. 

>/ Tüm çalışanlara grevli ve toplusözleşmeli sendika hakkı! 
>/ MGK, Kriz Yönetim Merkezi, DGM'ler ve askeri yargı fes

hedilsini 
>/ Tüm faşist-militurist kurumlar dağıtılsın! 
>/ Katliamcılar, işkenceciler, hortumcu ve hırsızlar halka 

açık mahkemelerde yargılansın! 
>/ Hücreler yıkılsın, tutsaklara özgürlük! 

Her türlü ulusal baskı, eşitsizlik 
ve ayrıcalığa son! 

Sennaye iktidarı altında bu topraklarda halkların eşit ve gö
nüllü birliği sağlanamaz. Bu düzenin bütün partileri halklar kar
şısında zorbalığı, inkarcılığı, şovenizınİ savunmaktadır. Sermaye 
iktidarı altında bu ülke halklar hapishanesi olmaya devam edecek, 
inkarcılık ve asimilasyon, ulusal baskı ve zulüm sürecektir. 

Bundan kurtulmanın yolu tüm milliyetlerden emekçilerin işçi 
sınıfının devrimci programı ve bayrağı altında birleşmesinden ge
çer. 

>/ Kürt ulusuna kendi kaderini tayin hakkı! 
>/ Tüm azınlık milliyetlere kendi dillerini ve kültürlerini 

kullanma, koruma ve geliştirme olanağı! 

Herkese her düzeyde eşit, parasız, 
anadilde eğitim hakkı! 

Sermaye iktidarı üniversiteleri işçi ve emekçi çocuklarının yü
züne kapatıyor, eğitimi paralı hale getiriyor; gerici, şoven ve 
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yoz bir eğitim dayatıyor. Sermaye iktidarının gençliğe sunduğu 
tek şey işsizlik ve sefalet ücreti, ağır çalışına koşulları ve baskı
dır. Sömürü, savaş ve zorbalık üreten bu düzende gençliğin bir ge
leceği yoktur. Gençlik, insanca bir yaşam ve özgür bir gelecek is
tiyorsa işçi sınıfı ve ezilen halkların safında mücadele etınelidir. 

Kadınlar üzerindeki çifte sömürüye, baskıya ve 
cinsel aynıncılığa son! 

Toplumun yarısı, bin yıllardır cinsiyetinden dolayı aşağılanı
yor, ikinci sınıf insan konumuna düşürülüyor. Emekçi kadının 
üzerindeki çifte baskı ve sömürü bin yıllardır sürüyor. Eşitlik ve 
özgürlük vaadiyle yola çıkan buıjuvazi, kölelik zincirlerine ye
ni lerini eklemekten başka emekçi kadınlara ne verdi, ne verebi
lir? Bu düzenin gerici partileri kanına ne verdi, ne verebilir? 

Emekçi kadınlar! Maruz kaldığınız çifte sömürü ve kölelik ko
şulları ancak toplumsal bir devrimle son bulacaktır. Geleceğiniz 
ve kurtuluşunuz için zincirlerinizi kırıp mücadelenin ön saflarında 
yerimizi almaktan, sesinizi yükseltınekten başka bir seçeneğimiz 
yoktur. 

Toplumsal hayatın her alanında kadın-erkek eşitliği! 
Eşit işe eşit ücret! 

Bağımstz Devrimci Sınıf Platformu her türden sömürüye, 
eşitsizliğe ve zorbalığa son vermek için; 

Bütün emekçileri işçi sınıfının devrimci programı etrafında 
örgütlenmeye ve mücadele etmeye çağırıyor! 

Bizler, emeğiyle geçinen milyonların sesini duyurmak, ta
leplerini ve özlemlerini haykırmak için bu kavgada yer alıyoruz. 
Bu davada bireysel bir çıkar gütınüyoruz. Yalanlarla bezenmiş 
parlak vaadler sunınuyoruz. Kolay çözümler önermiyoruz. Zira, 
bir sömürü cehennemİ haline getirilen bu ülkede hiçbir şeyin ko-
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lay olmadığını biliyoruz. Yaşamak için bize ödetilen bedelierin 
ağır, al ınterimizin ve kanımızın sudan ucuz olduğu, insanlık de
ğerlerinin ayaklara altına alındığı bir ülkede, sahte çözümler pe
şinden sürüklenmeye 1 im! 

Yapmamız gereken seçim; ücretli kölelikle özgürlük, düzenle 
devrim arasındaki seçiındir. Tek çözüm örgütlü gücümüze gü
venmek, sınıfınücadelesini yükseltmektir. Bağımsız Devriınci Sı
nıfPlatforınu, bütün işçileri, her milliyetten emekçileri , gençleri 
ve kadınlan bu mücadeleye sahip çıkmaya, geleceğimizi kendi el
l erimize alınaya çağırıyor. 

Bu çağrı, çürüyen asalak sermaye sınıfına karşı, devriınci 
işçi sınıfının çağrısıdır. 

Bu çağrı, hak ve özgürlüklerimizi kopararak alma, geleceği
ınizi birlikte kurma çağrısıdır. 

Bu çağrı barbar kapitalizmin sömürü, yıkım ve savaş düzenine 
karşı, sömürüsüz ve savaşsız bir dünya için devrim ve sosyalizm 
çağrısıdır. 

Bu çağrı, ezilen ve sömürülen milyonlara aşağıdaki acil ta
lepleri için ayağa kalkma ve devriınci şiarlar etrafında birleşme 
çağrısı dır . 

...J Herkese iş, tüm çalışanlara iş güvencesi! 
...J 7 saatlik işgünü, 3 5 saatlik çalışma haftası! 
...J İnsanca yaşamaya yeterli, vergiden muaf asgari ücret! 
...J Tüm çalışanlar için genel sigorta hakkı! 
...J Herkese parasız sağlık hizmeti! 
...J Herkese sağlığa ve ihtiyaca uygun ucuz konut! 
...J Topraksız ve az topraklı köy/üye toprak! 
...J Emekçi köylünün her türlü borç yükü geçersiz sayılsın! 
...J Her türlü do/aylı vergi kaldırılsın! Artan oran/ı gelir ve 

servet vergisi! 
...J Özelleştirmeye, taşeronlaştırmaya, esnek üretime hayır! 
Kahrolsun sermaye diktatörlüğü! 

Yaşasm sosyalist işçi-emekçi iktidan! 
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18 Nisan Erken Genel Seçimleri 
(Şubat-Nisan 1999) 





Seçimler ve parti taktiği 

Gündemde 1 8  Nisan' da birlikte yapılacak genel ve yerel se
çimler var. Konu haftalardır parti basınımızda değişik yönleriyle 
irdeleniyor, değerlendirme ve teşhirlere konu ediliyor. Kurulu
şundan beri kesintisiz süren bir siyasal polis saidmsının hedefi ol
masına ve bunun yarattığı güçlüklere rağmen, partimiz de seçim 
döneminden en iyi biçimde yararlanabilmek için hazulıklarına 
devam ediyor. 

Nonnal süresinden birbuçuk yıl önce yapılacak olan 1 8  Nisan 
genel seçimlerinin, parçalanmışhğı ile bir siyasal bunalım öğesi 
olan parlamento bileşiminde ciddi bir değişiklik yapmasını kimse 
beklemiyor. Seçimler bu tür bir beklentinin değil, fakat gösterme
lik haliyle bile herhangi bir işlev yerine getiremez duruma düşen 
parlamentodaki tıkanıklığın ürünü olarak gündeme geldi. 28 Şubat 
süreciyle siyasal yaşam üzerinde kurdukları denetimi zaafa uğra
tabileceği kaygısıyla seçim kararını ertelernek için çabalayan ge-
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neraller, bunun mümkün olmadığını görünce, sonucu kabullenmek 
durumunda kaldılar. Şimdi bu zorunlu formalitenin bir an önce ve 
rejimin işleyişinde bir zaafiyet yaratmaksızın geride kalınasmı 
bekliyorlar. Bu elbette edilgen bir bekleyiş değil. Tersine MGK 
üzerinden seçimlere yönelik olarak saptadıkları politikalara, ha
zırladıkları genelgelere başbakanlık ınühürü basıp uygulamaya 
geçiyorlar. Bu arada Yargıtay Başsavcılığı, Anayasa Mahkemesi, 
Yüksek Seçim Kurulu gibi sözde hukuksal kurumlar ile sermaye 
medyası, seçim döneminde de MGK'nın emir-komuta işleyişi 
içinde üzerlerine düşeni tam olarak yapıyorlar. 

Adına "derin devlet" denilen kontra rejiminin seçim dönemi ön
lemleri çerçevesinde üç amacı var. Bunlardan ilki, 28 Şubat son
rasmda terbiye işlemine tabi tutulan dinsel gericiliği seçimler dö
neminde kendini rejime kanıtlama psikozu içine sokmak, böyle bir 
sonuç elde etmektir. İkincisi, PKK liderinin tutsak edilmesini de en 
iyi biçimde kullanarak, Kürt halk kitlelerinin HADEP şahsında or
taya koyduğu tutumu en geri bir notaya çekmek, bu arada olanak
lıysa HADEP'i  seçime sokınaınaktır. Üçüncüsü ise, devriınci akım
ların seçim dönemi politizasyonundan devriınci amaçlarla 
yararlanmasını mümkün olduğu ölçüde engelleınektir. MGK'nın 
başbakanlık ınühürü basarak yayınladığı "irticai, bölücü ve yıkıcı 
faaliyetlerin engellenınesi"ne ilişkin genelge bu amaçları açık ve 
veciz bir biçimde oraya koymaktadır. 

İlk amaca ulaşınada fazla bir güçlük görünmüyor. Generaller bu 
alanda ciddi bir problem görmekten çok, bunu kendi müdahalele
rini ıneşrulaştırmanın, geniş toplum kesimlerine sempatik göster
menin bir olanağı olarak kullanıyorlar. 

Asıl hedefKürt hareketi ile devriınci harekettir. Abdullah Öca
lan'ın tutuklanıp Türkiye'ye getirilmesi faşist kontra rejimine bu 
alanda büyük avantajlar sağladı. Bu olay genel olarak 1 8  Nisan se
çimlerine de ayn bir zemin kazandırdı. Şimdi bir bütün olarak dü
zen cephesi, bu olayın siyasal ve psikolojik avantajlarını azami öl
çülerde kullanmak seferberliği içinde. Bir yandan Türk işçi ve 
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emekçilerini şovenizm ve "güçlü devlet" propagandasıyla ser
semletmeye, öte yandan Kürt hareketinin kitle desteğinde moral
sizlik ve çözülme yaratmaya çalışıyorlar. Bu arada bu olaydan, se
çim ortamını devrimci ve yurtsever harekete karşı yoğun saldınlar la 
terörize etmek için yararlanmak istiyorlar. Son olarak da düzenin 
egemenleri, "tarihi zafer" olarak sunulan bu olay üzerinden, 28 Şu
bat müdahalesi çerçevesinde birlikte hükümet eden ve MGK ile en 
uyumlu çalışan iki partinin, ANAP ile DSP 'nin, seçimlerden güçlü 
çıkması, dolayısıyla da seçim ertesinde kurulacak yeni hükümetin 
ana ekseni olması için ugraşıyorlar. 

Bu son nokta, tekelci buıjuvazinin 1 8  Nisan seçimlerinden 
herşeye rağmen beklediği en önemli sonuçlardan biridir. Yeni bir 
parlamento, onun içinden çıkacak yeni bir hükümet, yeni bir baş
langıç olarak sunulacağı için, buıjuvazi böyle bir fırsattan da en iyi 
biçimde yararlanma umudunda ve hazırlığındadır. Yeni hükümet 
yeni bir İMF "istikrar paketi", dolayısıyla işçi sınıfına yeni bir bü
yük saldırı demektir. Seçimi hemen izieyecek en önemli gelişme 
bu olacaktır. 

*** 

Türk parlamentosu başından itibaren güdümlü bir kuruın ola
rak doğdu ve bütün bir tarihi boyunca da böyle kaldı. Fakat gü
dümlü olması işlevsiz olınası ile aynı şey demek değildi. Tersine, 
rejime yığınlar nezdinde parlamenter bir görünüm kazandırması, 
"hakimiyet kayıtsız şartsız milletindir" yamlsamasına bir inandı
rıcılık sağlaması,  özellikle çok partili dönemde "demokrasicilik" 
ve "milli irade" oyununa aksesuar oluşturması bakımından hakim 
sınıf payına hayli işlevsel de oldu. 27 Mayıs darbesi ile birlikte 
"anayasa! bir kurum" olarak MGK üzerinden ordu vesayetine alı
nan hükümetler ve parlamento, buna rağmen, halkın yükselen top
lumsal muhalefetinin de basıncı altında, egemen sınıflar arası çe
lişki ve çatışmaları belli ölçülerde yansıtan kurumlardı. Ordu 
bunun yarattığı sorunları bilindiği gibi 1 2  Mart ve 1 2  Eylül ' le aştı. 

l 2  Eylül darbesi bu açıdan bir dönüm noktası oldu. Darbenin 
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hedeflerinden biri de düzen içi çatlaklan onarmak, egemen sınıfın 
tüm gruplan nı tek program/çizgi etrafında birleştirmekti. Darbeyi 
izleyen ilk "serbest seçim" sayılan ' 87 seçimleri, 12  Eylül'ün bu 
çerçevede amacın a  ulaştığının, düzen partilerinin MGK-İMF çiz
gisinde giderek tekleştiğinin, birbirinden ayırdedilemez hale gel
diklerinin ilk işaretlerini verdi. 

Yapısal bunalımın düzenin esneme olanaklannı en aza indinniş 
olması ile Kürt halkının özgürlük mücadelesinin rejimin yerleşik 
dengelerinde yarattığı sarsıntı, MGK denetiminde bu aynı program 
etrafında tekleşıneyi hızlandırdı ve kolaylaştırdı. 20 Aralık '95 se
çimlerine kadar bunun tek istisnası RP olarak görünüyordu . Tüm 
temel düzen politikalarma tam destek verdiği halde, halkın dini 
duygulannı istismar ile sosyal demagojiyi kullanma yeteneği, yine 
de bu partiye ayn bir görünüm kazandınyor ve onu parlamentoda 
da ay kın bir konuında gösteriyordu. 

Ordunun 28 Şubat müdahalesiyle yaptığı operasyon, bu sorunu 
da tümüyle değilse bile önemli ölçüde çözdü. Kürt halkına karşı 
kirli yoketme savaşını yönetiyor ve yürütüyor olma konumunu yıl
dan yıla siyasal yaşama daha dolaysız müdahale için bir araca çe
viren ordu, 28 Şubat sonrasında RP ve onun isim değiştirmiş hali 
FP'yi de hizaya getirerek, böylece tabioyu tamamladı. Bu arada, 
dinsel gericiliğe, onun temsilcisi olan partiye yönelik müdahalesini 
"laiklik" ve "çağdaş değerler" adına yaptığı için, siyasi yaşam 
üzerinde bu dolaysız ve kaba müdahalesini toplumun ilerici ke
simleri nezdinde bile meşrulaştırmayı başardı. 

Gelinen yerde, seçimler, siyasal partiler, parlamento ve hükü
metler açısından mevcut tablo şöyledir: Bu kurumlar tarihlerinin 
en işlevsiz ve en itibarsız dönemini yaşamaktadırlar. Sıradan kit
leler nezdinde bile büyük bir güvensizliğin konusudurlar. Hiçbiri 
emekçiler için umut olarak görülmeınekte, yığınlar sorunlannın çö
zümü konusunda gerçekte bu kurumlardan fazla bir şey de bekle
memektedirler. 

Bu böyle olmakla birlikte, yine de geniş yığınlar bu kuruınla-
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rın etki sahası dışına çıkmış da değiller. Bunu ancak mücadele ve 

örgütlenme, bunlarla kazanılacak olan devrimci siyasal bilinç ve 

özgüven sağlayabilir. Oysa işçi sınıfı ve öteki emekçi katmanların 

geniş kesimleri hal ihazırda bu konumdan uzaktır. Mevcut müca

deleler sınırlı kesimleri kapsamakta, darlıkları bir türlü aşama

makta, olduğu kadarıyla da sınıf ve emekçi hareketi, sendika bü

rokrasisi ve reformİstler tarafından düzen sınırları içinde 

tutulmaktadır. Sınıf ve emekçi hareketinin bu belirgin zayıflığın

dan dolayıdır ki, duyduklan tüm güvensizliğe rağmen, işçiler ve 

emekçiler burjuva politika alanının, bunun kurumlannın dışına çı

kamamakta, ehven-i şer mantığı içinde sonuçta şu veya bu buıjuva 

partisine en azından seçimlerde destek vermektedirler. 

Bu gerçeklik, komünistlerin seçim platfonnundan; yığınlan 

aydınlatmak, onların düzene, devlete, bu arada kokuşmuş burjuva 

parlamenter kurumlara ilişkin yanılsamalarını kınnak, kitlelerin 

devrimci bilincini ve eylemini geliştirınek için etkin bir biçimde ya

rarlanmak zorunluluğuna da açıklık getinnektedir. 
* * *  

Bugünün Türkiye toplumu bir tezatlar tablosu sunmaktadır. 

Rejime sözde demokratik görüntü veren kurumların itibarsıziaştığı 

ve işlevsizleştiği bir evre, burjuvazinin toplumsal hareketin önemli 

bir kesimini sendikal ihanet çetelerinin ve reformİst partilerin bir 

kesiminin de yardımıyla yedekleyerek yönetebildiği bir evre ola

bilmektedir. Tam da bu sayede, devlette çeteleşmenin, ekonomide 

mafyalaşmanın, bir bütün olarak düzende kokuşmanın dışa vur

duğu bir evre, saptınlınış çatışma eksenleriyle kitlelerin sersem

letildiği, bu arada devletin restore edilmeye çalışıldığı bir evre ola

bilmektedir. Sermayenin yığınlara en kapsamlı iktisadi ve sosyal 

saldırılarını kesintisiz olarak yönelttiği, işsizliğin, yoksulluğun, 

demokratik hak yoksuni uğunun tepe noktasına çıktığı bir evre, sos

yal çelişki ve çatışmaların buıjuvazi tarafından ustalıkla dizgin

lendiği, y ığınların şovenizm ve İrticaya karşıtlık üzerinden ye

deklenebildiği bir evre olabilmektedir. Düzen cephesindeki tüm 
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bunalıma ve yığınlarm yaşam koşullanndaki sürekli ağırlaşmaya, 

yığınların bundan kaynaklanan hoşnutsuzluk ve arayışlarına rağ

men, devrimci hareket son yılların en zayıf ve dağınık manzarasını 

sunabilmektedir. 

Çoğaltılabilecek tüm bu tezadar tablosunun gerisinde buıjuva

zinin manevra yapma, yığınlan zor ve ideoloji  aygıtlarının birle

şik gücüyle dizginleme yeteneği kadar, tersinden de devrimci 

akımların düzenin açmazlanndan ve yığınların hoşnutsuzluğundan 

yararlanarak devrimci çıkış yolu yaratmadaki zayıflıklan var. Bu 

zayıflık bugün kendini seçimler dönemi üzerinden de gösterebil

mektedir. Kitlelerin politik duyarlılığının nispeten arttığı bu fır

sattan yararlanmak için devrimci akımlar arasında herhangi bir tu

tum ve davranış birliği yoktur. Birleşik bir davramş çizgisi ve 

pratiği geliştiremeınek, devrimci hareketimizin son yıllarda herkes 

tarafından kanıksanan bir gerçekliği olmuştur. Bu kanıksaına içinde 

bulunduğumuz seçim döneminin de bir gerçekliğidir. 

Bu koşullarda partimiz seçim dönemine kendi bağımsız dev

rimci sınıfplatformuyla ve pratiğiyle girmektedir. Komünistler sı

nıfın ve yığınların önüne kokuşınuş kapitalist düzene karşı devrimi 

ve sosyalizmi savunan, bunu bir çıkış yolu olarak sunan, yığınla

rın güncel politik-iktisadi istemlerini de bu çerçevede ele alan bir 

platfonnla çıkacaklardır. Bu platformun yığınlara taşınmasını ko

laylaştınnak üzere bazı bölgelerde kendi bağımsız sosyalist sınıf 

adaylarına dayanacaklardır. Kendi bağımsız adaylarının olmadığı 

çalışına bölgelerinde ise, varsa eğer öteki bağımsız devrimci aday

lan destekleyecekler, fakat bu destek çabasını kendi bağımsız plat

fonnlannı, görüş ve şiarlarını kitlelere kolayca iletmenin bir ola

nağı olarak değerlendireceklerdir. 

Partimiz yığınlan yalnız düzen partilerinin yanılsamalanndan 

değil, kendini devrimci ya da sosyalist olarak sunan, gerçekte ise 

refonnist olan icazetçi sol partilerin yanılsamalanndan kurtarmak 

için de gerekli çabayı harcayacaktır. Bu çerçevede hiçbir sosyal

reformİst partinin adaylarını destekleıneyecektir. Buna Kürt hal-
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kının büyük devrimci birikimini "siyasal çözüm" çıkınazianna 
saplayan politik platformun tipik temsilcisi olan HADEP de da
hildir. 

Komünistlerin 20 Aralık '95 seçimlerinde seçim çalışmasına 
ilişkin olarak ortaya koyduğu aşağıdaki perspektif partimizin gün
demdeki seçimlere ve bu seçimlerden devrimci amaçlarla yarar
lanma sorununa bakışına bugün de ışık tutmaktadır: 

'Komünistler seçimlere, yığınlardan oy desteği talep etmek için 
değil, fakat düzenin ve onun sözde temsili kurumlarının bu vesileyle 
etkili bir teşhirini yapmak, yığınlar arasında temel ve taktik dev
rimci şiarlarını yaymak, seçim ortamını mücadelenin, devrimin ve 
sosyalizmin etkili bir propagandası için kullanmak üzere katılı
yorlar Bunun toplum genelinde ne kadar güçlü ve etkili yapıla
bildiği, yapılabileceği değildir sorun. Sorun, bugünkü güç ve ola
nakları sonuna kadar kullanarak bu tür bir faaliyeti 
yürütebi/rnektir Bu faaliyet içinde bağımsız kimliğini ve etkinliğini 
geliştirebilmektir Bu ilkesel tutuma özen gösterilerek yürütülecek 
bir faaliyetten güçlenerek çıkabilmek ve bu güçle yarının yeni gö
revlerine daha etkili sarılabilmektir " 

(Ekim, Sayı: 201, Şubat 1999, Başyazı) 
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1 8  Nisan seçimleri üzerine . . .  

I 

Seçimler ortaya istikrarsızlığı 
derinleştirecek bir tablo çıkarmıştır 

Seçimler geride kaldı, günlerdir sonuçları tartışılıyor. Başta medya 
olmak üzere sermayenin propaganda aygıtlan ve kamuoyu oluş
turma kurumlan hummalı bir faaliyet içinde, iki işi birarada yapı
yorlar. Bir yandan, seçim sonuçlarının rejimin hesaplarına ve po
litik yönelimlerine uygun bir yorumunu kitlelere empoze ediyorlar. 
Öte yandan ise, TÜSİAD'ın daha baştan açıkça ortaya koyduğu hü
kümet bileşimi tercihi için zemin oluşturuyorlar. 

Bu arada bu ikisinin uzantısı olarak iki önemli işle daha uğra
şıyor lar. 

Bunlardan ilki seçimlerde çöküntüye uğramış bulunan "merkez 
sağ"a çeki düzen vermek, seçim yenilgisini bu kanattaki parça
lanmışlığı gidermenin bir olanağı olarak değerlendirmek. Doğal 
olarak bunu, yıllardır hükümet eden, bu çerçevede emperyalizmin 
ve tekelci buıjuvazinin politikalannın has uygulayıcıları olan, bu 
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arada düzendeki kokuşma ve çürümeyi de en iyi simgeleyen, bu ne
denle de seçmen desteğini yitiren partilerin hezimetini bu partile
rin liderlerine fatura ederek yapıyorlar. 

İkinci iş ise, seçimlerden beklenmedik bir başarıyla çıkan ve 
ikinci parti olan faşist MHP'nin kamuoyu ve kitlelere farklı bir 
imajla sunulmasıdır. Bu yeni bir çaba değil, başlangıcı '90'1ı yıl
Iann başına uzanıyor. Fakat şimdi yeni bir durum var. MHP ikinci 
parti ve ordu ile TÜSİAD'ın tercihi olan yeni hükümetin ikinci bü
yük ortağı olacak. Çok kritik bakanlıklara, bu sayede de devlet ay
gıtına ve kamu yaşamına egemen olacak. Böyle olunca, tüm tarihi 
boyunca faşist terör ve kitle katliamlarıyla, çeteler ve mafyayla öz
deşleşmiş bu faşist çetenin "imaj sorunu"nu yeni bir düzeyde çöz
mek zorunlu bir ihtiyaç. Ecevit'in bu faşist çeteyle hükümet birli
ğini kolaylaştırmak, bunun için de Ecevit' i "so !cu" sayarak ona oy 
vermiş sol eğilimli kitleyi yatıştınp ikna etmek için, MHP'nin ar
tık değiştiğine ikna edilmesi, bunun topluma pompalanması lazım. 
Medya tam bir davranış birliği içinde günlerdir bunu yapıyor, 
MHP'nin tüm "biz değişmedik" ya da "dünya ne kadar değiştiyse 
biz de yalnızca o kadar değiştik" söylemlerine rağmen, herkesi 
MHP'nin değiştiğine inandınnaya çalışıyor. Sermaye medyası bu, 
sermayenin dönemsel tercihleri ve ihtiyaçlan neyi gerektiriyorsa 
onu yapar, onu yapıyor. 

Seçimlerden bir kez daha istikrarsızlık çıktı 

Gerici buıjuva propagandası seçimleri DSP ve MHP'nin yük
selişi, "merkez sağ" partilerin düşüşü, CHP'nin çöküşü vb. öğeler 
üzerinden yorumluyor. Seçim sonuçlannı kasten tek tek öğeler üze
rinden yorumlamayı önplana çıkararak, genel tablonun ifade ettiği 
gerçeği gizliyor. Oysa seçimlerin en belirgin sonucu, bir siyasal is
tikrarsızlık tablosu ortaya çıkarmış olmasıdır. Buıjuva siyaset sah
nesindeki parçalanmışlık ve bunun ifade ettiği istikrarsızlık dina
miği artarak sürüyor. Bu seçimlerdeki başansı yaldızlanan rejimin 
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en büyük partisi %20'lik bir oy oranını ancak aşabilen tek parti ola
bilmiştir. Bu olgu gerçekten yığınların kokuşmuş düzen partilerine 
belirgin bir güven duyamadıklarının bir göstergesidir. Geçmiş se
çimlerde en büyük partinin %20 sınırlarına düşmesi bir siyasal zaa
fiyet sayılıyordu. Şimdi bu, bu düzeyi zar zor yakalannş birinci par
tinin "muhteşem zaferi" olarak sunuluyor. Bu tutum, zaafiyetİn 
kanıksanmasının ötesinde, bunun kitlelere yeni olağan ölçü olarak 
empoze edilmesini amaçlıyor. Düşününüz ki, DSP'nin %22'lik oyu 
toplam geçerli oy lar üzerinden bir orandır. Seçime katılmayan ve 
seçimde boş ya da geçersiz oy kullanan seçmenierin sayısı da he
saba katıldığında, bir başka ifade ile, toplam seçmen sayısı üze
rinden bakıldığında, bu oranın %20'lerin çok altında kaldığı da bir 
başka gerçektir. En büyük partisi toplam seçmen sayısı üzerinden 
%20'lik bir oy oranını bile tutturamayan bir siyaset tablosu bir zaa
fiyet göstergesi, dolayısıyla bir istikrarsızlık öğesidir. Bu, birinci 
nokta. 

İkincisi, tekelci buıjuvazinin en asli partilerinden oluşan "mer
kez sağ"ın üstü örtülemeyen çöküşüdür. Bu partiler rejiimin koy
duğu barajı birkaç puan la ancak aşabilmişlerdir. Bu olgunun ken
disi, yıllardır tekelci buıjuvazi adına hükümet eden, İMF reçeteleri 
uygulayan, bu arada düzendeki kokuşmayı ve çürümeyi en dolay
sız olarak yansıtan partilere seçmen kitlelerinin belirgin bir gü
vensizliğinin ifadesidir. Ama tekelci medya bu güvensizliği tek tek 
siyasetçileTİn başarısızlığına yorup fatura ederek, bu temel gerçe
ğin üstünü örtırıeye çalışmaktadır. "Merkez sağ" daki bu çöküş bir 
başka temel siyasal istikrarsızlık öğesidir. Şimdi tekelci buıjuvazi 
seçim başarısızlığını lideriere fatura ederek, yani zaafiyerini bir im
kana çevirerek, "merkez sağ"ı toparlamaya, birleştirıneye, böylece 
yeniden güçlendirmeye çalışmaktadır. 

Üçüncü bir temel istikrarsızlık öğesi, bir başka "muhteşem 
yükseliş"in sahibi olan MHP'nin durumudur. Bu faşist çete son se
çimlerde kendilerini bile şaşırtan gerçekten büyük bir başarı elde 
etırıiştir. Toplumun önemli bir kesimi tarafından bir faşist terör ve 

248 



katliam çetesi olarak bilinen, adı yeni dönemde mafya ve çetelerle 

özdeşleşen, Kürt halkının özgürlük mücadelesini aşın ırkçılığa 

dayalı bir aşın tahammülsüzlükle karşılayan bir parti, son seçim

lerde rejimin ikinci büyük partisi haline gelmiştir. Her ne kadar dü

zen medyası bunu "milliyetçiliğin yükselişi" propagandasİ üze

rinden kirli savaşa ve şovenizme verilmiş bir onay sayıyorsa da, 

gerçek kimliği toplumun ilerici emekçi katınanlan arasında, bu 

arada geniş Kürt ve Alevi kitleleri içinde derinlemesine iz bırak

mış bir partinin bu denli güçlenmesi, muhtemel hükümetin ikinci 

büyük ortağı haline gelmesi, hatta farklı bileşitnde bir koalisyonun 

birinci partisi olma şansını yakalaması, rejim için bir başka zaafi

yet kaynağı, siyasal tablo içinde bir başka temel istikrarsızlık öğe

sidir. 

Rejim elbetteki MHP'nin güçlenınesini İstemekten öteye, onu 

bizzat güçlendirmek için son on yılda gereken herşeyi yapmıştır. 

Fakat bu türden bir partinin bugünün Türkiye'sinde ikinci büyük 

parti haline gelmesi ihtimalini arzulaınamış, bunu düşünetnemiş

tir bile. Rejim MHP'yi militan ve saldırgan, ihtiyaç duyulduğu her 

durumda devreye sokulacak faşist bir paramiliter güç olarak kul

lanmak üzere güçlendirmeye çalışmıştır. Fakat rejiminin kokuş

ınuşluğunun en dolaysız aynası olan "merkez sağ"ın çökmesi, 

MHP'nin "merkezi sağ"ı temsil etme iddiasıyla ortaya çıkabilecek 

kadar güçlenınesine yol açmıştır. Böylece işin ölçüsü kaçmış, 

MHP türünden bir parti rejimin ve elbetteki toplumun iç dengele

rinin kolay kolay kaldıraınayacağı bir seçmen desteğine ulaşmış

tır. Rejimin hakim katlan payına bu hiç de arzu ve tercih edilme

yecek olan durum, şu günlerde süren çok özel medya 

kaınpanyalarıyla bir imkana çevrilmeye çalışılsa da, rejim için 

ciddi bir sıkıntı kaynağı olacaktır. 

MHP ile bir koalisyon sol seçmen kitleleri nezdinde parla

ınentonunun güya tek sol partisi DSP'ye fatura olacak, DSP'siz bir 

koalisyon ise (ki bu mutlaka MHP başkanlığında bir hükümet de

mektir) toplumda büyük gerilimiere ve kutuplaşınalara zemin oluş-
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tuTacaktır. Tüm bunların da ötesinde, seçimlerde büyük bir başarı 
sağlamış bir MHP, bu başarının medya tarafından yaldızlanması
nın da verdiği güç ve güvenle, devlete, kamu yaşamına ve günde
lik yaşama egemen olmak için her zamankinden çok bir çabayla or
taya çıkacaktır. Bu bir başka gerilim, kutuplaşma ve dolayısıyla 
rejim için istikrarsızlık öğesidir. 

Son seçimlerin ortaya çıkardığı bir başka istikrarsızlık öğesi, 
CHP'nin barajın altında kalarak çökmesidir. Düzen propagandası 
elbette ki bunu, "toplumun sağa kayınası", seçmenin "soldan yüz 
çevinnesi" olarak sunacaktır, sunmaktadır. Oysa çöken düzenin 
kendi öz "sol" partisidir ve bu türden bir sol partiye ginnekte ol
duğumuz dönemde rej imin her zamankinden çok ihtiyacı vardır. 
Nitekim sennaye çevreleri seçim öncesinde CHP'nin baraja takıl
ınası kaygısı duyınuşlar ve onu bu akibetten korumak için gerekli 
medya desteğini esirgememişlerdi. Korktukları gerçekleşti ve 
şimdi onlar bunun "üzüntüsü" ve asıl olarak da kaygısı içerisin
dedirler. Son seçimlerin en büyük partisi "sol" etiketi taşısa da, dü
zen parlamentosunda kitleleri aldatınaya yönelik sol şovları inan
dırıcı bir biçimde yapacak bir parti kalmamıştır. Zira bunun 
DSP' den çok CHP başarabiliyor, toplumun ileri sol kesimlerini bu 
parti dizginliyor, düzenin denetiminde tutuyordu. Parlamentoda bu 
açıdan doğınuş boşluk düzen için bir başka sıkıntı kaynağı, siya
sal tablo için bir başka istikrarsızlık öğesidir. Tersinden de aynı 
olgu, devrimci siyasal mücadele için, toplumsal muhalefetin dik
katini aldatıcı parlamenter manevralarından gerçek mücadele alan
Ianna yöneltecek bir temel olanaktır. 

Ve nihayet son bir istikrarsızlık öğesi Kürdistan' daki durumdur. 
Tüm baskılara, teröre, engellemelere ve hilelere rağınen HADEP 
Kürdistan' da önemli bir başarı elde etıniş, fakat buna rağınen par
lamentode temsil edilemeyen bir parti olarak kalmıştır. Kürt hal
kının tercihlerinin parlamentoya yansıyamaması kadar yerel yö
netimlere yansıması da, farklı yönlerden rejim için bir siyasal 
istikrarsızlık öğesidir. 
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Son seçimin tüm bu tablosu içerisinde rejim payına tek teselli 
ve elbetteki başarı, 28 Şubat müdahalesinin hedefi olan Refah 
Partisi'nin seçmen desteğindeki gerilemedir. Gelgelelim bu da çe
lişkili sonuçlan olan bir başarıdır. Zira güçlenen bir Refah Partisi 
dolaysız ordu müdahalesine ilerici toplum kesimleri nezdinde bile 
bir meşruluk kazandırıyor, bu toplumsal muhalefetin düzene ye
deklenmesini kolaylaştırıyordu. Refah'ın mevcut gerilemesi or
dunun elindeki bu aldatıcı manevra kozunu belirgin biçimde za
yıflatacağı gibi, tersinden de, ordunun denetimindeki ve 
güdüınündeki bir MHP'nin güçlenmesi, toplumsal muhalefetin 
bu tuzaktan kurtulmasını kolaylaştıracak, ucu orduya da uzanacak 
anti-faşist devriınci tepkiyi güçlendirecektir. 

"M illiyetçiliğin yükselişi" ya da 
şovenizmin başarısı 

Seçim sonuçları, düzen çevreleri tarafından "ınilliyetçiliğin 
zaferi" olarak özetleniyor. Kendini "ulusal sol" olarak tanııniayan 
DSP birinci parti, 40 yıllık milliyetçi-faşist MHP ikinci olunca, so
nuçları böyle yorumlamak gerçekten kolayiaşıyor ve basit sağdu
yuya makul geliyor. Bunun ne kadar böyle olduğundan bağımsız 
olarak, seçimlerin oluşturduğu görüntüyü böyle sunmak, rejim 
için bulunmaz bir nimettir. Zira böylece rejimin şovenist çizgisi ve 
kirli savaşın aklanması ve seçmen üzerinden onaylanması demek
tir. Düzenin her türlü pisliğini, hırsızlığını, yolsuzluğunu, ekono
minin mafyalaşmasını, İMF-TÜSİAD reçetelerinin acımazsızca uy
gulanmasını simgeleyen partilerin hezimetini parti liderlerine 
fatura adan buıjuvazi, DSP ve MHP'nin seçimlerde güç kazan
masını kendi en rezil ve kanlı uygulamalarının onaylanması sayı
yor. 

Şoven milliyetçiliğin temsilcisi olan Ecevit ile faşist MHP'nin 
güç kazanması elbette şovenizm için bir başarıdır. Ama bu başan 
özel olarak bu iki partinin çabasının ürünü olmaktan çok doğrudan 
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resmi devlet politikalannın bir başansıdır. Nasıl ki Refah Partisi 
şahsında dinsel gericiliğin büyük seçim başanlarının gerisinde 
bizzat 1 2  Eylül politika ve İcraatları vardıysa, aynı şekilde bugün 
şoven milliyetçi partilerin seçim başarılannın gerisinde de devle
tin kirli savaşı ve ona eşlik eden sistematik şoven kampanyalar var
dır. Ordu 1 2  Eylül 'de dini ilerici-devrimci gelişmelere karşı bir 
ideolojik silah haline getirmiş, eğitim alanını gericilik yuvalanyla 
donatınış, bu arada solu ezerek ve kitleleri en derin bir yoksulluk 
ve sefaletin çukuruna iterek, dinsel gericiliğe zemin düzlemiş, yol 
açmıştı. '90'lı yılların başından itibaren ise, kirli savaş özel bir 
tarzda yoğunlaştırılarak ve bu sistematik şoven kampanyalarla 
birleştirilerek, şovenizm kardeş Kürt halkının özgürlük mücade
lesine karşı kirli bir silaha dönüştürülerek, böylece faşist-şovenist 
politik akıına zemin düzlendi, yol açıldı. 1 2  Eylül sonrasında bit
miş, tükenmiş, dağılmış ve adi ınafya çetelerine dönüşmüş MHP 
artıklanndan ' 90 'lardan itibaren adım adım yeniden güçlenmiş 
bir MHP'nin doğuşu bu sayede gerçekleşti. Ve elbette bu kirli sa
vaş aygıtı için bir başan olmuştur. Şu günlerde tüm yeteneklerini 
MHP'yi farklı bir imaj içinde sunmaya hasredenter bile, bunu ör
tük biçimde dile getiriyorlar. I O yıldır askere giden genç kuşakla
rın "asker ocağı"ndan MHP' li döndüğünü söylüyorlar. Öcalan'ın 
İtalya'ya gidişi ve ardından Türkiye'ye getirilişi vesilesiyle bizzat 
MGK eliyle örgütlenen dizginsiz şoven kampanyanın, tam da se
çimler öncesinde MHP için bir güçleırıne ortaını oluşturduğunu ise 
herkes biliyor. 

"Milliyetçi yükseliş"in öteki yüzü: 
Hırstzhğa ve talana tepki 

Bu kadan, şovenizmi güçlendiren asıl odaklan gizlese de, "mil
liyetçi patlama" üzerine günlerdir kulak patiatan kampanyanın 
gerçeğe ilişkin yanıdır. Fakat bu kısmi gerçek büyük bir manüp
lasyonla içiçe sunuluyor. Bunlardan ilki, MHP'ye kayan seçmen 
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desteğinin hemen birişiğinde bulunan ve kendileri de şovenizmde 
MHP' den aşağı kalmayan sağ partilerden geldiği; ve bu seçmen kit
lesinin MHP'ye yönelmesinde esas etkenin ise, bu partilerin aşın 
kirlenmişliği, hırsızlık ve yolsuzlukla birlikte anılır olmalandır. Bir 
kısım yorumcunun MHP 'ye yöneliş "merkez sağ" partilere 
"tepki"nin ürünüdür derken dile getirdiği de budur. Bu "tepki" hiç 
de bu partilerin yeterince "milliyetçi" olmamalarına değil, fakat hır
sızlığa, yolsuzluğa, rüşvete, işsizlik ve sefalet üreten İMF reçete
leri icracılığına bir tepkidir. Geleneksel olarak gerici ideolojinin et
kisin altında bulunan, bu arada şovenizmle iyice sersemlerilen 
emekçi-sağ seçmen kitlesi, ANAP'tan ve DYP'den umudunu ke
s ince, MHP'ye yönelmiştir. Dün de RP'ye yönelmişti. Aynı hükü
metlerde aynı politikaları izleyen düzenin sözde sol partilerine 
yönelmesi için ne sebep olabilirdi ki? 28 Şubat müdahalesiyle iti
lip kakılan ve bu itilip kakılma karşısında kişiliksiz, ilkesiz, tesli
miyetçi bir tutum takınan, bu arada hükümet olduğu sürece İMF
TÜSİAD çizgisine uyumda kusur etmeyen Refah Partisi/onun 
izleyicisi Fazilet Partisi, sağ seçmendeki "tepki"nin yöneleceği bir 
odak olma gücünü ve çabasını şimdilik yitirmiştir. Özetle, hükü
met olan düzen partilerinin birbirlerinden beter icraatları, kenarda 
bekleyen ve resmi şoven kampanyalarla önü açılan MHP'ye ya
ramıştır. 

"Milliyetçiliğin yükselişi" kampanyasıyla çarpıhlan bir başka 
gerçek ise şudur. Ecevit'in 1 2  Eylül sonrasında şovenizmin has 
temsilcisi olarak boy gösterdiği ve onun güçlenmesinin şovenizmin 
güçlenmesi olduğu açık bir olgudur. Fakat bu aynı Ecevit' in, ken
dini kitlelere hep sol, üstelik "gerçek" ve "demokratik" sol olarak 
sunduğu, kitlelerin de onu "solcu" gördüğü, halen de öyle kabul 
edildiği de bir başka olgudur. Şovenizmin tüm toplum çapındaki 
etkisi ne olursa olsun, Ecevit' e oy desteği sunan seçmenierin bü
yük bir bölümünün onun "solcu" etiketini ciddiye alarak ona oy 
verdiği açık bir gerçektir. Ve bugün düzen propagandası "milli
yetçiliğin yükselişi" derken, halkın "milliyetçi" partilere yöneldi-
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ğini iddia ederken, bu gerçeği gizliyor. CHP solculuğu pratikte DSP 
solculuğundan farklı hiçbir şey ortaya koyamadığı bir yerde, "dü
rüst devlet adamı" imajıyla pariatılan Ecevit'in sol eğilimli oy lan 
kendine çekmesi niye şaşıntıcı olsun ki? 

Toplum sağa ml kayd1? 

Medya kanalı ile sürdürülen düzen propagandası "sağ ve sol 
ınilliyetçiliğin" yükselişi argüınanıyla birarada "topumun sağa 
kaydığı"nı da işliyor. Bunu ilerici kitlelerin güvenini sarsmak, 
gerçek solun güçlenmesinin yolunu kesmek için kullanıyor. Top
lum soldan sağa kayınamış, fakat zaten s ağda duran kesimi önemli 
bir dilimiyle daha da sağa kaymıştır. Bu da, daha önce de ifade et
tiğimiz gibi, sennaye politikalarını uygulama süreci içinde yıp
ranmış, öte yandan hırsızlık, yolsuzluk ve talanla özdeşleşrniş bir 
kokuşmuş "merkez sağ"a tepki olarak yaşanmıştır. Düzenin kendi 
soluna sosyal sorunlar temelinde az çok inandıncı bir demagojik 
manevra yapma alanı bırakmadığı, muhalefetteki bir CHP'nin 
inandıncılıktan yoksun şaklabanlıklar dışında kitlelere güven ve
ren hiçbir şey yapamadığı, DSP'nin ise sağ partiler ile aynı silaha, 
şoven milliyetçiliğe sarıldığı bir durumda, sağda hayal kırıklığına 
uğramış seçmen kitlelerinin düzenin sol partilerine kayması için an
lamlı bir neden ve zemin yoktur. Bu kayış ancak sınıf ve kitle ha
reketinin gelişmesindeki dinarnizmle olabilirdi, yazık ki bugünün 
Türkiye'sinde bu da henüz yoktur. Durgun bir ortamda ve düzenin 
tüm kurum ve aygıtlarıyla topluma şovenizın zehiri poınpaladık
lan bir konjonktürde, geleneksel ideolojilere ve değerlere bağlı seç
men kitlelerinin oy desteğini daha sağdaki partilere yöneltınesi an
laşılır bir durumdur. 

Öte yandan CHP barajın altında kalmış olsa da, düzenin iki sol 
yaftalı partisine verilmiş oy lar azalmadığı gibi, tersine belirgin bi
çimde artınıştır. Bu artış yerel yönetimler planında daha belirgin
dir. Düzen propagandası, haklı olarak Ecevit'i "soldan çok mer-
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kezde" (işin aslında sağda! )  saydığı için, buradan hareketle 
DSP'nin aldığı seçmen desteğinin sol sayılamayacağını iddia edi
yor. Daha önce de ifade ettiğimiz gibi, ince manüplasyon tam da 
buradadır. Ecevit'in işin ruhunda sağda bulunan bir şoven milliyetçi 
olması ile toplumun sola eğilimli katmanlarının onu hala "sol" ka
bul ederek ona destek vermesi iki ayrı şeydir. Sermaye medyası bu 
ikinci gerçeği kasten karartıyor. Yurtsever kesimden bazı kalemler 
de, toplumda şovenizınİn etkisini ve kuşkusuz bunun sol eğilimli 
kitleleri de kapsamasını tek veri ve gösterge sayarak, bu aynı yo
ruma destek vermektedir ler. Bu yorum hatalıdır ve durumun nes
nel ve çok yönlü olarak anlaşılınasını engellemektedir. Şovenizınİn 
yığınlar üzerindeki etkisine aldanarak bu aynı yığınlardaki derin 
sosyal hoşnutsuzluğu ve bu zemindeki arayışları görmezlikten ge
lenler, mevcut tablodan doğru politik sonuçlar çıkaramazlar. Bu 
eğilimin yurtsever çevrelerde güçlenmesi ulusal içe kapanıklığı kö
rükleyecektir, ki bu ulusal özgürlük mücadelesinin sorunlarını ve 
açmazlarını daha da arttıracaktır. 

Kuşkusuz bu seçmen kitlelerinin daha sola kayması umulabi
lirdi. Fakat bunun dinamiği ve rnekanİzınası pasif parlamenter se
çimler değil, fakat bir kez daha militan bir kitle hareketi, devrimci 
sınıf mücadelesidir. Bugünkü koşullarda soldaki seçmen kitleleri
nin seçimler üzerinden ortaya koyacakları bir sol tepki, sandığa git
memek, ya da gitmişlerse boş oy kullanmak olarak kendini göste
rebilirdi ki, bu konuda da değerlendirme yapacak sağlıklı veriler 
henüz yoktur. 

II 
Rejim için handikaplar, 

devrim için olanaklar 

Seçimler ve reformist sol 

1 8  Nisan seçim sonuçları seçimlere belli bir iddia ile giren re-
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formİst solun bir kesimi için gerçek bir hayal kırıklığı oldu. Burada 
sözkonusu olan, liberal ÖDP ile kemalist İP'dir. Bu iki partiyi öteki 
ikisinden ayıran, açıkça parlamenter mücadeleyi temel mücadele 
biçimi ilan etmeleri ve seçimler öncesinde alacaklan oylar konu
sunda ciddi beklentilere girmeleriydi. 

ÖDP, medyanın göze batan kayırınasma rağmen, beklentileriyle 
karşılaştırıldığında büsran denilebilecek bir sonuç ile karşı karşıya 
kaldı. Gerçekte ise aldığı sonuçta şaşırtıcı bir yan yoktur, hatta bu 
kendisi payına başarı bile sayıhnalıdır. Öyle ya, kimlikten ve kişi
likten yoksun ciddiyetsiz bir siyasal oluşumu yığınlar niye ciddiye 
alacaklardı ve böyle bir partiye niye destek vereceklerdi ki? ÖDP, 
ilerici ve devriınci istemleri ve beklentileri olan seçmen kesimleri 
için ne ifade edebilirdi ki? Medyanın ÖDP'yi düzenin "sosyalist" 
partisi olarak ıneşrulaştınnaya yönelik çabası, kitlelerin geri ke
siınlerini etkileınez ve ilgilendirmez, kitlelerin ilerici ve devriınci 
kesimlerinde ise ÖDP'ye karşı varolan güvensizlik ve kuşkuyu yal
nızca çoğaltırdı. Bu açıdan bakıldığında, ÖDP türünden ciddiyet
ten yoksun bir liberal oluşum için aldığı oy desteği yine de bir ba
şarı sayılınalıdır. Bu, medya tarafından da körüklenen abartılı 
beklentilerin yolaçtığı hayal kırıklığını ve bu hayal kırıklığının yo
laçacağı iç arayış ve ayrışmalan önleyeıneyecek olsa bile. 

Devrim yenilgisinin hayal kırıklığına uğrattığı yılgın ve mü
cadelede takatsiz bir kitlenin gevşek parlamenter liberalizıni, Tür
kiye gibi bir derin çelişki ve çatışmalar ülkesinde kendine bir ya
şam alanı bulaınayacaktır. 1 8  Nisan seçimlerinin parlamenter 
mücadelede iddialı ÖDP payına gösterdiği budur. 

Benzer bir hayal kırıklığı İP için de geçerlidir. Sol güçbirliği ve 
sol hükümet gibi iddialı projelerin mimarı bu parti, iki seçimdir ha
yat kaynağı haline getirdiği geniş aydın desteğine rağmen her se
ferinde hüsrana uğramaktan kurtulamıyor. Bu seçimlerde, bir ön
cekinden farklı olarak, "Anadolu' da dalga dalga yayılan" ulusal 
güçler meclislerine ve "sol güçbirliği" listelerine, yani güya taban 
hareketine dayanıyordu. Bu "dalga"nın verdiği coşkuyla olmalı, 

256 



partinin Genel Başkan yardımcısı parlamenter mücadelenin ken
dileri için "temel mücadele biçimi" olduğunu seçimlerin hemen ön
cesinde açıkça ilan etti. Fakat sonuç bir önceki seçimden de kötü 
oldu. Bu yeni fiyaskoyu örtrnek için şimdilerde dikkatler "Atatürk 
CHP 'sinin nasıl çökertildiğine" yöneltilmekte, bu arada "sol güç
birliği" çalışınasının bu güçbirliğinin en güçlü adayı olarak DSP'ye 
yaradığı, bunun "İP' in kampanyasının en önemli zaafı" olduğu ile 
teselli bulunmaktadır. Bu son nokta, bu partinin düzen solunun bir 
bi leşeni olduğunun, yürüttüğü çalışma ile düzen soluna, üstelik onu 
en şoven ve gerici koluna hizmet ettiğinin bir itirafından başka bir 
anlam taşımıyor. 

Diğer iki sosyal-reformİst partiden EMEP, seçimlerden hemen 
önce topladığı il konferanslan sonuç bildirgesinde, "bir ayağı par
lamentoda bir ayağı yerel yönetimlerde" bir EMEP hedefini ilan 
ederek, kendini tıpkı İP gibi bir parlamenter parti olarak tescil etti. 
Bu türden liberal hayaller ve bunu mantıksal olarak tamamlayan 
boş beklentiler bir yana bırakılırsa, herşeye rağmen aldığı oy des
teği kendi payına bir başan sayılınalıdır. 

SİP'in böyle iddia ve beklentileri olmadığı için, kendisine bu 
açıdan söylenecek pek bir şey yok. Bu parti gerçekte, beklediğin
den fazla ya da daha doğru bir ifadeyle beklentisi büyük olan İP ve 
EMEP'e yakın oranda bir oy alınanın memnuniyerini yaşamakta
dır. "Aslında bu bizim seçmenimiz değil fakat yalnızca kadro po
tansiyeliınizdir" diyerek de ayaklannı yerden kesınektedir. (Bu ör
neğin Diyarbakır 'da birkaç bin kişilik bir kadro potansiyelinin 
kendilerini beklediğini söylemek gibi bir şeydir. ) 

Seçimler ve devrimciler 

Toplam üzerinden bakıldığında ve devriınci akımlar toplamı ile 
karşıl aştırıldığında ise, açıkça tespit edilmesi gereken bir gerçek 
var. Seçim döneminin oluşturduğu uygun politik atmosferden 
kendi amaçlan için herşeye rağmen en iyi biçimde yararlananlar 
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sosyal-reformİst partiler oldular. Kitlelere, onların ilerici kesimle

rine ulaşmada, propagandalanlll ulaştırmacia devrimcilerle kıyas

lanamaz bir başarı sergilediler. Bunda yasal konumlarının, seçim

lere ve parlamenter mücadeleye uyarlanmış bir yapıda 

bulunmalarının, bu arada seçime katılacak partiler olarak sahip ol

dukları özel avantajların elbette çok temel bir payı ve rolü var. Fa

kat seçimler gibi bir palitizasyon dönemini devrimci politik amaç

lar çerçevesinde değerlendirmedeki aşırı başarısızlık ve 

beceriksizliklerini devrimciler bununla izah etmeye kalkarlarsa, 

yalnızca kendilerini aldatmış olurlar. Doğru devrimci bir bakışa

çısıyla hareket edildiğinde ve fırsatlardan başarıyla yararlanıldı

ğında, devrimci bir partinin bu zemini refonnist bir partiden daha 

etkili ve amaca uygun bir biçimde kullanmaması için bir neden 

yoktur. 

Devriınci hareketi bir bütün olarak son iki yıldır bir gerileme 

ve güç erozyonu içinde olduğunu seçimler dönemindeki politika ve 

pratikleriyle de gösterdi . 

Seçim döneminin oluşturduğu kendine özgü ortam, geniş 

emekçi yığınlar önünde düzenin çok yönlü teşhiri ve devrimci 

propaganda-ajitasyon için son derece uygun bir zemin olarak de

ğerlendirileceğine, bir an önce geçip gitmesi beklenen sıkıntılı bir 

özel evre sayıldı. Politikasızlık ve politik edilgenlik, birçok çevreyi 

belirleyen davranış tarzı oldu. Bazılan ise, ciddi ciddi "tarihi" de

ğerde saydıklan bir davranışla, HADEP'e eklemlendiler ve güya 

böylece şovenizıne en iyi yanıt oluşturdular. Böyleleri şovenizınİn 

panzehirinin devrimci sınıf çizgisi ve mücadelesi olduğunun far

kmda bile değiller. Kendini dar bir ulusal istemler alanına hapset

miş refonnist bir partinin milliyetçi dargörüşlülüğü ile birleşmenin, 

yığınlan şovenizden kurtannak bir yana, onun tuzağına daha ko

lay düşürdüğünü, teorik ve ilkesel kavrayış bir yana, pratik dene

yimler bile böylelerine pekala gösterebilir. Böyleleri, ortada ba

ğnnsız sınıf kimliği bırakmayan bu kuyrukçu tutumun sahipleri, 

tutumlarını hala da savunmakla, toplam olarak seçim sonuçlann-
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dan çıkan en temel dersi anlama yeteneğinden yoksun olduklarını 

da böylece göstermiş oluyorlar. 

Komünistler, seçim dönemine yaygın bir polis saldırısmm ya

rattığı önemli kayıplar ve sıkmtılarla girdiler. Buna rağmen bu dö

nemden en iyi biçimde yararlanmaya çalıştılar. Daha planlı ve 

enerjik davranılabilir, çok daha başarılı olabilirlerdi. Yine de seçim 

çalışmalarında kısmi bir başarı ve önemli deneyimler elde ettiler 

(bunun daha geniş bir değerlendinnesi bir önceki sayımızda ye

raldı, burada yinelemiyoruz). Bu başarı ve deneyimi, seçimleri iz

leyecek daha etkili ve sonuç alıcı bir pol itik devrimci çalışmanın 

bir ön hazırlığı saymalıdırlar. Seçimler sonrasmda gerici burjuva 

propagandasının bilinçli bir tutumla yaratmaya çalıştığı izlenirnin 

tersine, topluında devriınci arayış içinde olan önemli kitle potan

siyeli kendisini kucaklayacak bir devrimci odak arayışı içerisin

dedir. Komünistler yeni dönem ve sorumlulukianna bu gözle bak

ınaktadırlar. 

Seçim sonuçlan ve Kürt sorunu 

Seçim sonuçları Kürdistan dışındaki bölgelerde şovenizmin 

gücüne tanıklık ediyor ve bilindiği gibi bu şovenizm Kürt sorunu 

üzerinden yaratılıyor. Şovenizm zehiri topluma, özellikle de bi

linçsiz halk yığınlarına, "teröre karşı mücadele" demagojisiyle 

sarmalansa da, gerçekte Kürt ulusal kimliğinin ve haklarının inkarı 

üzerinden poınpalanıyor. Fakat 1 8  Nisan seçimlerinde bununla 

tezat oluşturan bir başka tablo da var karşımızda. HADEP'in yük

sek oran lı oy desteğinde ifadesini bulan Kürdistan'daki belirgin se

çim başarısı, Kürt halkının kendi kimliğine bilinçli bir tuturula ve 

ısrarla sahip çıktığını gösteriyor. Bu açık olgu, Kürt sorununun var

lığını ve ağırlığını dirençle gündemde tuttuğu anlamına geliyor. Ni

tekim çok dışarı vurolmasa da, sorunun bu varlığı 1 8  Nisan se

çimlerinin yarattığı seçmen haritası üzerinden rejimin üstüne bütün 

ağırlığı ile bir kez daha çökmüş durumda. 
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Bu durumda, MHP ve DSP ağırlıklı bir parlamento bileşimi ve 
bunlara dayalı bir hükümet, Kürt sorunu sözkonusu olduğunda, re
j im için bir olanak olmaktan çok bir handikaptır. Zira bu partile
rin Kürt sorunundaki katı inkarcı tutumu, rejimin manevra im
kanlarını , bu doğrultudaki muhtemel girişimleri de zora 
sokacaktır. Oysa, Kürt ulusal hareketinin bugün gelip dayandığı 
nokta, sorunu kontrol etmede ve Kürt hareketini düzene ekleınle
mede rej ime önemli fırsatlar yaratmış bulunmaktadır. Abdullah 
Öcalan'ın seçimlerin hemen öncesinde avukatlan aracılığıyla ka
muoyuna sunduğu 8 maddelik yeni "barış planı", Kürt hareketinin, 
devrimden yüz çevirmenin ötesinde, söınürgeci rejim karşısında 
tesliıniyetçi bir tutuma doğru hızla sürüklendiğini göstermektedir. 
Öyle anlaşılıyor ki, Öcalan'ın uluslararası bir komplo ile tutuk
lanınası, Kürt hareketinde devriınci bir silkinıne yaratmak yerine, 

dünkü "siyasal çözüm" çizgisiyle kıyaslanamaz ölçülerde geri 

mevzilere düşüşün vesilesi haline gelmiştir. 

Rejim ise Kürt hareketinin kendini giderek daha belirgin bir bi

çimde açığa vuran bu zaafiyetini gönnekte, "Öcalan'ın idaını" 

hasmeını bu zaafiyeti derinleştinnek doğrultusunda çok bilinçli bir 

tutuınla kullanmaktadır. Kürt hareketi şu sıralar Öcalan' ın idamını 

engellemeye endekslenıniş bir davranış çizgisi içindedir. Bu ise 

Kürt hareketini utanç verici bir tesliıniyete doğru sürükleıne riski 

taşımaktadır. Bizzat Öcalan' ın kendi yeni "barış planı" bu doğrul

tuda atılmış kocaınan bir adımdır. Tekelci medyanın hakim ko

numlarını tutan bazı "görevli" kalemler, bunun "Türkiye için" ta

rihi bir fırsat olduğunu ve mutlaka değerlendirilmesi gerektiğini 

vesile doğdukça dile getiriyorlar. 

DSP ve MHP ağırlıklı bir parlamento yapısı ile bunlara dayalı 

bir hükümetin Kürt sorunu sözkonusu olduğunda rejim için bir han

dikap oluşturmalan da, bu çerçevede yerini ve anlamını buluyor. 

Kürt sorununun varlığını bile kabul etmeyen bu partilerle rejimin 

bir manevra yapma olanağı yoktur ya da böyle bir manevra ancak 

bu partilerin Kürt sorununa ilişkin politikalarının iflasının açık tes-
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ciliyle olanaklıdır. Bu ise, bu partilerin şovenizm ve inkarcılık 
üzerinden yaptıkları politik prime büyük bir darbe demektir. 

Seçim sonuçlarına ilişkin değerlendirıneınizin geçen saynnızda 
yeralan ilk bölümünde, Kürt halkının tercihlerinin parlamentoya 
yansıyamaması kadar, yerel yönetimlere yansnnış olmasının da, 
farklı yönlerden rejim için bir siyasal istikrarsızlık öğesi oldu
ğunu söylemiştik. Seçimi izleyen günlerde ortaya çıkan bazı ilk be
lirtiler, HADEP'li belediyelerin Kürt hareketini rejime entegre et
mede bir olanak olarak değerlendirilmeye çalışılacağını, HADEP'li 
başkanların da buna uygun düşen bir eğilim sergilediklerini gös
teriyor. Bu çabanın ve eğilimin akibeti, rej imin Kürt sorununa 
ili şkin geneldeki tutumu tarafından belirlenecektir. Rejim Kürt 
hareketini fiilen zaten kazanılmış sınırlı bazı kültürel haklar la res
men de tatmin etme yolunu seçerse, bu dururnda HADEP'li bele
diyeler de bu tür bir manevranın uygun araçları olarak iş görecek
lerdir. Yok eğer rejim Kürt sorunundaki katı inkarcı tavrını ve 
ulusal hareketi şiddetle boğma çizgisini sürdürürse, bu takdirde ise 
değerlendirmeınİzin ilk bölümünde söylediklerimiz geçerli ola
caktır. Yani HADEP'li belediyeler rejim için gerçek bir gerilim ve 
sıkıntı kaynağı oluşturacaktır. 

Daha genel planda ise şunu söyleyebiliriz. Kürt hareketinin 
Öcalan çizgisi şahsında devrimden yüz çevirdiği bir döneme gir
miş bulunuyoruz. Ulusal sorunun salt ulusal istemiere dayalı bir 
program çerçevesinde ve ezilen ulusw1 kendi sınırlı coğrafyası 
içinde çözümünün olanaksızlığı, PKK önderliğindeki hareketin 
toplam süreciyle bir kez daha açığa çıkmış bulunmaktadır. Türkiye 
gibi bir ülkede bu sorun ya birleşik bir toplumsal devrimin tabanı 
üzerinde gerçekten çözülür, ya da emperyalizmle ve sömürgeci 
Türk burjuvazisiyle uzlaşma arayışları içerisinde kötürümleşerek 
sürünür durur. Tarihi değerdeki son 1 5  yıllık süreç bu temel önem
deki bilimsel gerçeği bir kez daha teyid etmiştir. Bu gelişme, aynı 
zamanda, komünistlerin, Kürt hareketi cephesinde herşeyin iyi 
gidiyor göründüğü bir evredeki değerlendirme, eleştiri ve kaygı-
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lannın ne denli isabetli olduğunu da bir kez daha göstenniştir. ' 92 
Nisan' ında tespit ettiğimiz "yol ayrıını"nda yanlış yola girildiği 
içindir ki, aradan geçen 7 yıl içerisinde Kürt hareketi kendini ge
tirip bugünkü çıkınazın içine saplanınıştır. Yazık ki bu çıkınazdan 
çıkışı birkaç sene öncesine kadar ihanet saydığı türden bir tesli
ıniyetçi "barış" platformunda aramaktadır. 

Komünistler Kürt hareketinin girmiş bulunduğu bu tesliıni
yetçi yönelim karşısında, Türk ve Kürt emekçilerinin işçi sınıfı ön
derliğinde birleşik devriınci gücüne dayalı bir mücadele çizgisine 
çok daha kuvvetle sarılacak, Kürt özgürlük mücadelesinin büyük 
fedakarlıklara ınalolan devriınci birikiminin heba olmaması için 
azami çaba sarfedeceklerdir. 

Seçimler ve yeni dönem 

Tüm büyük medya kuruluşlan bir DSP-MHP-ANAP hüküme
tini savunmakta, bunun oldukça güçlü ve istikrarlı bir hükümet ola
cağını propaganda etmektedirler. Dile getirilen istek gerçekte İMF
TÜSİAD'ın bizzat dile getirdiği bir tercihtiı·. ABD emperyalizminin 
Ecevit başkanlığında bir hükümeti tercih ettiği daha seçimlerden 
önce kamuoyuna açıkça yansaınıştı. Düşünülen türden bir hükü
metin kuvvetle istikrarının nereden geleceği sorununa ise sermaye 
medyası fazlaca girmemektedir. Sorun emperyalizmin ve işbirlikçi 
burjuvazinin programını kararlılıkla uygulamaksa, bu konuda tüm 
düzen partilerinin ve sermaye hükümetlerinin birbirlerinen aşağı 
kalır yanı zaten yok. Ne de olsa buna ilişkin politikaları saptamak 
ve uygulamayı planlamak kendi dışlarında gerçekleşmektedir. 
Kendilerine ise politika ve uygulamanın figüranı olmak kalmak
tadır. 

Kuvvet ya da istikrarın kendini göstereceği esas alan, içinden 
geçmekte olduğumuz dönemde rejim için hassasiyet taşıyan bazı 
sorunlar karşısında gösterilen uyuında ve kıvraklıkta olabilir daha 
çok. DSP ve MHP' nin, ömeğin Kürt sorununda, nasıl bir katılığı 
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ve ne türden bir handikapı ifade ettiklerine yukarda işaret ettik. Bu
günlerde toplumun gündemine oturtulan "Merve vakası" ise, 28 

Şubat müdahalesinin temel gerekçesi olarak sunulan laiklik soru
nunda bu iki partinin ne derece uyumlu olabileceklerinin görül
mesine bir ilk vesile olmuştur. Aynı sorun karşısında toplam ola
rak parlamentonun sergilediği manzara, derin devletin hassasiyet 
gösterdiği konularda mevcut parlamentonun nasıl bir sorun ve sı
kıntı kaynağı olacağının da bir ilk göstergesi olmuştur. 550 kişilik 
parlamentoda "Merve vakası"na açık tutum yalnızca 130 küsur ki
şilik DSP grubundan gelmiştir. Tüm geriye kalanı ise ya açıktan tür
bam desteklemiş, ya da açık bir tutum almaktan kaçmarak her iki 
tarafı da idare etmeye çalışmıştır. 

Başka sorunlar da var. Yeni hükümeti oluşturacak partiler içte 
şovenizınİ ve faşist terörü, dışta ise militarizıni ve saldırganlığı bir 
çizgi olarak kuşkusuz "kuvvetle ve kararlılıkla" izleyeceklerdir. Fa
kat iç teki çizgi Kürt halkının özgürlük istemini kamçı lama, işçi ve 
emekçi halk yığınlannın ise anti-faşist direnişini beslemeye uygun 
bir zemindir. Dıştaki çizgi ise, işin gerçeğinde ve tamamında, 
ABD emperyalizıni ve İsrail siyonizıninin dümen suyunda hareket 
etmekten başka bir şey olmayacağı için, bugün "milliyetçilik" eti
keti ile pariatılan bu partilerin emperyalizmin uşağı gerçek ko
numlarının açığa çıkmasına vesile olacaktır. Aynı şekilde, bu hü
kümetin önünde ilk iktisadi-sosyal icraat olarak, beklemekte olan 
İMF-TÜSİAD reçetesini uygulamak, yani özelleştirme talanını 
hızlandırmak, sosyal güvenlik kazanımlarını budamak, ücretleri dü
şürmek, işsizliği artınnak, zam-enflasyon çizgisini sürdürmek gö
revleri durmaktadır. Bu ise onların işbirlikçi-uşak konum ve kim
liklerinin bir de bu alandan görülmesini kolaylaştıracaktır. 
Devrimciler bu zeminleri iyi kullanmayı başarabilirlerse, düzen 
medyası tarafından "milliyetçi" kimlikleri pariatılan bu partilerin 
gerçekte işbirlikçi, has ABD uşakları olduklarını yığınlara göster
mek zor olmayacaktır. Böylece, DSP-MHP'li bir hükümetin bur
juvazi için bir kuvvet kaynağı mı, yoksa bir zaafiyet alanı mı ol-
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duğu çok daha iyi görülebilecektir. 

Unutmamak gerekir ki, solculuğu zaten tartışmalı olan bir 

DSP' nin bükilinet partisi olacağı mevcut parlamentoda, yığınların 

tepkilerini saptıracak herhangi bir başka sol muhalefet partisi de 

yoktur. Fazilet Partisi ise sosyal muhalefeti sosyal demagoji ile diz

ginleme imkanlarını son iki yıldır önemli ölçüde yitirmiş, ordu ta

rafından dinsel gerici kimliğini savunma temelinde bir muhalefe

tin tuzağına düşürülmüştür. Yığınların sosyal-siyasal 

hoşnutsuzluğunu istimar edecek inandıncılıkta bir muhalefet par

tisinin yokluğu, yeni parlamento bileşimi çerçevesinde rejimin te

mel önemde bir zaafiyet alanıdır. Muhalefet dışarda, dolayısıyla so

kakta olacaktır. Sokak i se yığınların devrimci muhalefetine ve bu 

muhalefetin devrimci bir önderlik altında birleştirilmesine uygun 

bir nesnel zemin demektir. 

Kuşkusuz tüm bunlarla, nesnel imkanlara, seçimlerin ortaya çı

kardığı yeni parlamento bileşimi üzerinden, rejimin nesnel aç

mazlanna işaret etmiş oluyoruz. Amacımız temelsiz bir iyimserlik 

yaratınak değil, tam tersine, devrimci politika ve pratikle değer

Jendinne başansı gösterilebildiği ölçüde bir anlam taşıyacak olan 

nesnel imkanları ve fırsatlan ortaya koymaktır. 

Faşist çete partisi MHP 'nin seçim başansı üzerinden bilinçli bir 

tutumla yaratılmaya çalışılan yıldırıcı cerayan karşısında bunu 

yapmak özellikle önemli ve gereklidir. Doğru devrimci taktiklerle 

hareket edilirse ve fırsatlar iyi değerlendirilirse, bükilinet partisi bir 

MHP'nin rejim için bir olanak olmaktan çok bir handikap olduğu 

kısa sürede görülebilecektir. Mevcut rej im zaten uzun yıllardır 

MHP çizgisinde ve ruhundadır. MHP 'nin mevcut politika ve uy

gulamalara ekleyeceği esasa ilişkin bir şey olmadığı gibi, bu poli

tikaların doğrudan uygulayıcısı olarak sahnede yerini alması, ile

rice emekçi yığınların duyarlılığını ayrıca depreştirecek, bilinçlerini 

uyaracaktır. Ecevit ' in MHP 'li bir hükümet kurmak zorunda ol

masından duyduğu gizlenemez kaygılar boşuna değildir. Zira or

taya çıkacak siyasal faturayı hem kendisi, hem partisi ve hem de 
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rejimin kendisi ödeyecektir. Faşist terör ve katliam la özdeşleşmiş, 
mafya ve uyuşturucu çeteleriyle içiçe bir faşist çeteyle hükümetin 
çatısını kurmanın elbette Ecevit'ten öte, rejime çıkacak bir faturası 
olacaktır. 

1 8  Nisan seçimleri yeni bir dönemin kapısını aralaınıştır. Bu dö
neme rejimin karşı karşıya kaldığı çelişkiler ve istikrarsızlık öğe
leri üzerinden bakmak yerine, tek tek partilerin oy desteği ve or
taya çıkan parlamento bileşimi üzerinden bakmak, parlamenter 
avanaklığın kendine özgü bir yansımasıdır. Bwjuva düzenini kuv
vetli hükümetler dönemi değil, açmazlar ve bandıkaplar bekle
mektedir. Herşey devrim cephesinin nesnel olanaklan ve fırsatlan 
değerlendirmede ne denli başarılı hareket edebileceğine bağlıdır. 

(Kızıl Bayrak, Sayı: 54 ve 55, 23-30 Nisan 1 999) 
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24 Aralik Erken Genel Seçimleri 
(Kasım-Aralık 1995) 





Seçimler ve sermaye düzeni 

Türkiye 'nin çürümüş ve kokuşmuş kapitalist düzeni bugün 
yeni bir genel seçim dönemi içindedir. 24 Aralık'ta yapılması ke
sinleşmiş bulunan genel seçimler, gerçekleşme şekli bakımından 
şimdiden tartışmalı durumdadır. Yaratacağı sonuçlar yönünden 
ise, herhangi bir çözüm vaadetmek bir yana, mevcut çözümsüzlüğe 
yeni boyutlar ekleyeceği bizzat bir kısım düzen mensubu tarafın
dan dile getirilmektedir. 

Tartışmalı bir "baskın seçim" 

Ani olarak gündeme getirilen ve "baskın seçim" olarak nite
lenen erken genel seçim karan, yasal çerçeve bakımından mevcut 
anayasaya bile ay kın dır. Buna rağmen, bir özel savaş kurumu ola
rak işleyen Anayasa Mahkemesi, hukuksal gerekleri değil fakat dü
zenin içinde bulunduğu sıkışmışlığı gözeterek, seçimlerin iptali 
başvurusunu reddetmiştir. Bu, 24 Aralık seçimlerinin sonuçlarını, 
düzen hukuku açısından daha şimdiden tartışmalı hale getinniştir. 
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Herşeyden önce bu seçimler, Kürt seçmen kitlesinin önemli bir 
bölümünü fiilen seçim dışı bırakmaktadır. Kirli savaş yoluyla 
zorla yerinden yurdundan göç ertiriimiş seçmen kitleleri, gittikleri 
yerlerde kütüklere kaydedilmedikleri için, seçim hakkından fiilen 
yoksun bırakılınışlardır. Bu açık olgu, kirli savaş ortamı, özel tim 
ve korucu çetelerinin zorbalığı ve hileleri ile de birlikte düşünül
düğünde, Kürt seçmenierin önemli bir bölümünün 24 Aralık se
çimlerinden dışlanması anlamına gelmektedir. Bile bile tercih edi
l en amansız kış koşullarının özellikle Kürdistan' da seçimlere 
katılım üzerindeki sınırlayıcı etkisini de bunlara eklemek gerekir. 

Öte yandan, anayasadaki son değişikliklerle seçmen yaşı 1 8' e  
indirildiği v e  Avrupa'daki TC vatandaşianna oy hakkı tanındığı 
halde, 24 Aralık seçimlerinde bu iki kategorideki seçmenler de oy 
kullanamayacaklardır. Birinci kategoridekilerin baskın seçim ne
deniyle kütüklere kaydedilınemiş olmalanndan dolayı ve ikinci ka
tegoridekilerin ise oy kullanınası (yine baskın seçimler nedeniyle) 
fiilen olanaklı olmadığı için . . .  Bunlara bir de ülke ve iller düze
yindeki yüksek oranlı barajların yarattığı sorunlar eklenebilir. 
(Anayasa Mahkemesi bölge barajlarının Anayasaya aykırı oldu
ğunu belirttiği halde bu barajlar konularak seçimlere gidilmekte
dir. ) 

Özetle 24 Aralık seçimleri, mevcut Anayasa'nın biçimsel eşit
lik ilkelerinin bile kaba bir ihlaline dayalı olarak gerçekleşecektir. 

Öte yandan, 24 Aralık'ta yapılacak seçimlere yalnızca bir ay
dan biraz fazla bir süre var. Buna rağmen düzen partileri seçim 
kampanyalarını henüz başlatmış değiller. Bu dikkate değer olgu, er
ken genel seçimin bir başka yönüne ışık tutmaktadır. Dört yıllık bir 
aradan sonra ve önümüzdeki beş yıl için yapılacak bir genel se
çimde, düzen partileri kitlelerin karşısına çıkmaktan adeta korku
yorlar. Doğrusu bunda haksız da değiller. Zira bu partiler kitlelere 
inandıncı herhangi bir şey vaadetme olanağından yoksundurlar. 
Bugün buıjuva siyaset sahnesinde yığınlar nezdinde güç ve çözüm 
odağı olarak görülebilen herhangi bir parti yoktur. Geride kalan dö-
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nem tüm düzen partilerini temel politikalarda birbirine eşi tl emiş ve 

onları geniş seçmen kitleleri önünde itibarsızlaştınnıştır. Bu, bir

birine yaklaşan ve tümü de %20 'nin altında kalan ya da ancak bir 

kaç puan üstüne çıkabilen bir oy desteği (parçalanması) olarak yan

sıyor seçmen tercihlerine. 

Dolayısıyla, şimdiden tartışmalı bir seçim ve bu seçime güçsüz 

ve iddiasız katılan düzen partileri gerçeği ile karşı karşıyayız. Bu 

tablo, 24 Aralık seçimlerinin bunalım içindeki düzen için çözüm 

olmak bir yana, yeni bir bunalım etkeni olarak rol oynayacağının 

somut bir göstergesidir. 

Her zaman gösterınelik olarak kalmış olsalar da, seçimler, par

lamento ve s iyasal partiler gibi kurumların bugün bu denli işlev

sizleşmesinin gerisinde, Türkiye kapitalizminin onyıllardır süren 

bunalımının bugün vardığı yer yatmaktadır. Düzen sözcülerinin bile 

"Cumhuriyet tarihinin en büyük krizi" olarak adlandırdıklan du

rum, yalnızca ekonominin değil, politika, ideoloji, kültür vb., top

lum yaşamının tüm alanlarını saran çok yönlü, çok boyutlu bir bu

nalım ve çözümsüzlüğün ifadesidir. Bu çözümsüzlük bugün öyle 

bir noktaya vannıştır ki, güya "milli irade"yi beş yıl için belirle

yecek bir seçim, biçimsel bakırndan dahi bir işlev yerine getiremez 

olmuştur. 

Yapısal bunalım içinde asalak bir düzen 

Toplumsal yaşaının tüm alanlannı sarmış bir bunalım, sistemin 

tıkandığının ve iflas ettiğinin göstergesidir. Türkiye'nin kapitalist 

düzeni tıkanmış ve iflas etmiştir. Bu düzen bugün ekonomik cep

hede, batakta bir borç ve rant ekonomisidir. Politik cephede, git

gide daha çok çıplak zora başvurarak varlığını sürdüren, parla

mentonun ve siyasi partilerin biçimsel işlevini bile yerine 

getiremedikleri, faşist-militarİst bir asker polis rejimidir. İdeolojik 

cephede iflas, moral ve kültürel cephede ise bir çöküntü ve ko

kuşmuşluk egemendir mevcut düzene. 
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Türkiye'nin kapitalist düzeni, sonuçlan toplum yaşamının her 

alanında kendini en çıplak biçimde gösteren yapısal bir bunalım 

içindedir. 30-40 yıllık bir geçmişi olan bu bunalım, gerçekte, aynı 

dönemi kaplayan hızlı kapitalist gelişmenin öteki yüzü olarak ken

dini göstermiştir. 

Türkiye' de İkinci Dünya Savaşı somasını izleyen hızlı kapita

list gelişmeye, bu gelişmenin kendine özgü yapısından kaynakla

nan ve çok geçmeden çok yönlü sonuçlarıyla kendini gösteren bir 

bunalım eşlik etti. Bu maddi temel üzerinde, Türkiye'nin son 30 yılı 

gerçek ınanada bir siyasal istikrarsızlık dönemi olarak yaşandı. 

Baskı ve sömürü düzenine karşı büyük kitlesel kaynaşma ve mü

cadele dönemlerini, bunların ABD emperyalizmi tarafından bizzat 

yöntendirilen faşist askeri darbelerle ezilmesi dönemleıi izledi. Tür

kiye'nin son 30 yılına, düzenin yapısal istikrarsızlığının dolaysız 

kanıtlarını oluşturan bu sosyal-siyasal çalkantılar, devrimci yüksel iş 

ve karşı-devrimci bastınna evreleri damgasını vurdu. 

' 50 ' li yıllarda hızlanan kapitalist gelişme, ülke kaynaklarının 

emperyalizme peşkeş çekilmesi, çalışan sınıfların yarattığı değer

lerin emperyalizmle kader birliği etıniş bir avuç asalak tarafından 

sistematik biçimde sömürü I üp yağınalanması demekti. Bu süreç ül

keyi her alanda emperyalist kölelik ağlanyla kuşattı ve ortaya bu

gün batağa saplanmış bir borç ekonomisi çıkarttı . Ancak dış borç

larla dönen bir ekonomi çarkı ve ödendikçe artan bir ağır dış borç 

yükü, Türkiye kapitalizminin yıllardır yaşamakta olduğu kısır dön

günün en belirgin çizgilerinden biri oldu. 

Türkiye kapitalizminin dış cephesinde, sürekli döviz kıtlığı, sü

rekli ödemeler dengesi açıklan ve bunları karşılamak için sürekli 

dış borçlanma vardır. Bu yapısal bozukluk kendini iç cephede sü

rekli bütçe açıkları, bunları karşılamak için sürekli iç borçlar ve 

müzmin bir yüksek enflasyon olarak üretınektedir. Bu yapısal kriz 

öğelerinin sürekli ürettiği ekonomik ve sosyal fatura ise, "istikrar 

politikaları" adı altında uygulanan İMF reçeteleri yle, her zaman işçi 

sınıfına ve emekçilere ödettirilmektedir. Bu ise, sürekli büyüyen bir 
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işsizlik, ardı arkası kesilmeyen zamlar, sürekli düşürülen ücretler, 

maaşlar ve taban fiyatları demektir. Emekçi kitlelerin sürekli ağır

laşan yoksullaşması, yaşam koşullannın günden güne kötüleşmesi 

demektir. Çalışan sınıfların omuzlarına bindirilen ağır vergilerle 

oluşturulan devlet bütçesinden, eğitim, sağlık ve kültür hizmetle

rine ayrılan payların sürekli azaltılması demektir. 

Mevcut kokuşmuş düzenin ekonomik ve sosyal çarkı, onyıl

lardır böyle işlemektedir. Bunun bugün yarattığı sonuçlar ise or

tadadır. Türkiye bugün uluslararası mali sermaye için bir "ucuz iş

gücü cenneti"dir. Uluslararası bankalar için, borçlar yoluyla elde 

edilen muazzam vurgunlar ülkesidir. Emperyalist tekeller, özellikle 

de silah tekelleri için, karlı bir pazar alanıdır. Yine Türkiye, bir avuç 

asalaktan oluşan ve uluslararası mali sermayeye göbekten bağlı bu

lunan tekelci buıjuvazi için, bir vurgun ve so ygun, görülmemiş bir 

lüks ve sefahat ülkesi dir. Aşırı sömürü ve kaynakların açgözlülükle 

yağması, bu sınıfa bir kaç on yılda muazzam bir ekonomik güç ve 

servet kazandırdı. 24 Ocak Kararları'yla birlikte Türkiye kapita

lizminin bir faiz ve rant ekonomisine dönüşmesi, bu sınıfın asalak 

karakterini daha belirgin hale getirdi. Türkiye, paradan para vuran, 

spekülasyonlarla, borsa ve finans dalavereleriyle, hayali ihracat, 

banka kredileri ya da devlet ihalelerindeki hırsızlık ve yolsuzluk

larla sürekli zenginleşen, mafyalaşan bir türedi zenginler ülkesi ha

line geldi. Toplumda "gelir dengesi" altüst oldu. Bugün Türkiye (ki 

bu yıllardır böyle) servet-sefalet kutuptaşması bakımından dün

yanın en kötü ülkelerinden biri durumundadır. Ulusal gelirin dörtte 

üçü kar, faiz ve rant gelirlerine, yani bir avuç asalaktan oluşan ege

men sınıfa akmaktadır. 

Özel savaş aygıtına dayalı 
diktatörlük rejimi 

Gelir dağılıını uçurumunun derinleştiği, çalışan sınıfların yok

sulluğunun katınerleştiği, çalışabilir nüfusun neredeyse yarısının 
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işsiz ya da gizli işsiz olduğu, halkın sağlık, eğitim, kültür, konut 

vb. temel sorunlarının ağırlaşhğı bir ülkede, egemen sınıf ancak 

zorla ve yalanla yönetebilir. Yapılan da budur. Çalışan sınıfların 

sosyal muhalefetini iki askeri darbeyle ezen sennaye düzeni, ge

linen yerde, arhk çıplak bir asker-polis rejimine dönüşmüştür. Se

çimlerin işlevsizleşınesi, parlamentonun tamamen itibarsızlaş

ınası, siyasal partilerin politika üreten ve uygulayan kurumlar 

olarak değil de birer dar çıkar şebekesi gibi iş görmesi bu açıdan 

şaşırtıcı değildir. Bu, rejimde ınilitaristleşınenin öteki yüzüdür. 

Düzen artık parlamentosunu ve elbette ardından hüküınetini, 

kontr-gerillacılar, polis şefleri, DGM yargıçları ve general eski

lerinden oluşturma hazırlığındadır. 24 Aralık seçimlerinin belki de 

en dikkate değer yönü tam da budur ve eğer başarılabilirse, asıl 

işlevi de bu olacakhr. 

Bu, bir sürecin vardığı noktadır. '60'1ı yılların ikinci yarısında 

ezilen sınıfların sosyal-siyasal muhalefeti kendini belirgin bi

çimde gösterdiği andan itibarendir ki, devlet aygıhnı buna göre 
yeniden düzenlemek ve tahkim ehnek, işbirlikçi tekelci burjuvazi 

(ve özellikle onun gerisindeki asıl yönlendirici güç olan ABD em

peryalizıni) için temel bir kaygı ve hedef oldu. Bu doğrultuda ilk 
düzenleme ve uygulamalar daha 1 2  Mart'ta gerçekleştirildi. Fa
kat '70 ' li yılların ikinci yarısındaki büyük kitle mücadeleleri 
bunların bir çoğunu boşa çıkardı. 1 974- 1 980 döneminin dev
riınci kitle hareketi fiilen bir dizi demokratik hak ve özgürlüğü 
kullanabilir bir güce ulaşınca, devleti bir özel savaş aygıtı olarak 
yeniden düzenlemek ve tahkim ehnek işi, asıl olarak 1 2  Eylül 'de  
gerçekleştirildi. Kürt halkının özgürlük başkaldırısını ezıne çabası 
ise, bu aygıtı çıplak bir baskı, terör ve zulüm makinası haline ge
tirdi. Öylesine ki, Kürdistan bir yana, bugünün Türkiye'sinde, 1 2  

Eylül döneminde bile görülemeyen türden devlet terörü uygula
maları yaşanabilınektedir. Sistematik yargısız infazlar ile ardı 
arkası kesilmeyen kayıplar bunun en açık ömekleridir. 

Stratejik iç ve uluslararası hedeflere dayalı olan 1 2  Eylül 'ün 
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temel amaçlarından biri, devletin militarist-bürokratik aygıtını 

kendi içinde pekiştirmekten öte, medya, üniversiteler, sendika 

merkezleri vb. bir dizi kurum ve örgütü de bu aygıtın uyumlu bi

leşenleri haline getirerek genişletmekti. 1 2  Eylül bunu önemli öl

çüde başardı; devleti genişletip büyüttü. Kürt halkına karşı yürü

tülen kirli savaşın ihtiyaçları ise, bu genişlemeye akıl almaz 

boyutlar ekledi. Siyasal partilerden spor kulüplerine kadar bu.ıjuva 

siyasal-sosyal ve kültürel yaşamın öteki bir dizi kurumu da peş

peşe devletin organik uzantılarına dönüştürüldüler. Bu arada, 1 2  

Eylül öncesinde, devlet denetiminde olsalar da kısmen özerk bir 

yapı olarak iş gören MHP'nin faşist terör ve cinayet çeteleri de, 
Özel Tim, Çevik Kuvvet vb. yollarla, aynı aygıtın resmi kurum

lan haline getirildiler. Böylece faşist çetelere yasal bir statü ka

zandmldı. 

Böylesine bir muazzam genişleme yaşayan sermaye devleti, 

bugün her alanda ve her bakımdan, tam bir özel savaş aygıtı ola

rak işlemektedir. Kontrgerilla bu aygıtın beyni, ruhu ve karar 

mekanizmasıdır. Devletin "çelik çekirdeği" sayılan kontrgerilla 

çetesi , resmi planda MGK üzerinden iş görmektedir. MGK, geç

ınişte generaller aracılığıyla Genelkurmay'ın ağırlık oluşturduğu 

ve denetim altında tuttuğu bir "anayasa! kurum"du. Yeni dö

nemde MiT, siyasal polis şefleri ve Olağanüstü Hal Valisini de fii

len kapsayarak, kontrgerillanın daha dolaysız bir üssü haline 

geldi. Artık gerçek bir yasama organı olarak iş görmektedir. Par

lamento onun emirleriyle formaliteleri yerine getiren gösterıne

lik bir kurumdan başka birşey değildir. Dahası, Kanun Hük

münde Karamameler uygulaması çıkalı beri, parlamentonun bu 

gösterınelik işlevi bile önemli ölçüde ortadan kalkmıştır. MGK ar

tık, tam bir denetim altına aldığı hükümetlerle daha dolaysız bir 

biçimde iş görmektedir. 

Yasaması ve yürütmesi böylece MGK denetiminde olan özel 

savaş aygıtını, yargıda ise DGM'ler tamamlamaktadır. Birçok 

DGM savcısı ve yargıcının MİT ve kontrgerilla mensubu olduğu 
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ise artık bilinmektedir. Şimdi MHP adayı olan Ankara DGM 
Başsavcısı bu olgunun kamuoyu önündeki simgesiydi. 

YineliyeJim ki bu tablo, doğuşundan beri güdümlü ve göster
melik olan parlamento ve siyasal partiler rejiminin bugün neden 
artık tümden iflas ettiğini, işlevsizleştiğini de anlatmaktadır. Aynı 
şekilde, 1 2  Eylül sonrasında hep ani olarak gündeme getirilen se
çimlerin neden artık tümüyle gösterınelik hale geldiğini de . . .  

Siyasal ve sosyal yaşamın tüm alanlarına nüfuz eder hale ge
tirilen bu özel savaş aygıtının, halkın sırtından oluştıırulan dev
let bütçesi ile halkın sırtından ödenen dış ve iç borçların büyük bir 
bölümünü yutması da, bu durumda şaşırtıcı değildir. Meclise 
sevk edilen ı 996 mali yılı bütçesinde, militarİst aygıta tam 48 ı 
trilyon lira ayrılmıştır. Bu rakam hakkında bir fikir edinebilmek 
için, aynı bütçede sağlık için ayrılan miktarın yalnızca 1 9  trilyon 
lira olduğunu hatırlatmak yeterlidir. Kürdistan'da sürdürülen kirli 
savaşın resmi rakamlardan daha büyük meblağlar yuttuğu, orduya, 
MİT'e  ve siyasal polise "ek ödenekler"le yeni kaynaklar aktanl
dığı da bilinmektedir. 

Kokuşınuş serınaye düzeni, çalışan yığınların iliklerine kadar 
söınürülınesini, yoksulluğun ve işsizliğin katınerleşınesini, halk 
sağlığı ve eğitiminin bir "yük" olmaktan çıkarılmasını, bir poli
tika olarak benimsemiş bulunmaktadır. Aynı şekilde, aynı ko
kuşmuş düzen, kaynakların emperyalist tekellere ve yerli asalak
lara peşkeş çekilmesini, bugün için özelleştirmenin bunun etkili 
araçlarından biri olarak kullanılmasını bir politika olarak benim
semiş bulunmaktadır. Bunlar İMF reçeteleridir ve uygulanına
sında tüm düzen partileri heınfikirdirler. Böyle olunca, elbetteki 
devlet bütçesinin, borç ve faiz ödemeleri ile kredi ve devlet iha
leleri yoluyla tekellere peşkeş çekilen kısmından geriye kalanı, 
baskı ve terör aygıtının işleyişine ve tahkimatina ayrılacaktır. Bu 
işin doğasına uygundur. Sömürü ve sefaletin yığınlarda yaratacağı 
tepkileri ve yolaçacağı mücadeleleri dizginlemenin temel bir ko
şuludur bu. 
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Elbetteki bu tek koşul değildir. Baskı ve terör aygıtlarını pro
paganda ve uyuşturına aygıtlarıyla da tamamlamak gerekir ki, dü
zen bunun gereklerini de özenle yerine getiriyor. Başta medya ol
mak üzere özel savaş aygıtının organik uzantısı durumunda 
bulunan ve hükümetler tarafından cömertçe yeınlenen tüm "mo
dern" propaganda ve ideoloji  aygıtiamu bir yana bırakıyoruz. Te
kelci serınaye, bunları dinsel gericiliğin resmi ve gayrı-resmi ay
gıtlarıyla taınaınlıyor. Tarikatlar toplum yaşaınıınızı zehir li bir ağ 
gibi sarmıştır. AB D emperyalizminin akıl hocalığı ve doğrudan 
yönlendirmeleri sonucunda, bu gericilik yuvaları gitgide ıneşru
laştırılıyor. Dahası, "sivil toplum örgütleri" adı altında, bu orta
çağ kalıntısı oluşuıniara "demokratik" bir paye ve statü bile ka
zandınlınaya çalışılıyor. 

Sermaye düzeninin bu konudaki politikası hakkında bir fikir 
edinebilmek için, devlet aygıtının resmi bir kurrunu olan Diyanet 
İşleri Başkanlığı 'na bakmak bile yeterlidir. 1 996 Bütçesi'nden 
sağlığa 1 9  trilyon ve üniversitelere 1 6  trilyon ayıran devlet, bir 
resmi gericilik ağı olarak iş gören Diyanet 'e  tam 2 1  trilyon lira 
ayırıyor. Ki bu paranın tamamı yalnızca 76 bin kişilik resmi "din 
adamları" ordusunun maaş giderleri içindir. Dolayısıyla bu ku
rumun gerici İcraatları için her yıl olduğu gibi bu yıl da "ek öde
nekler"le sağlanacak kaynaklar bunun dışındadır. Öyle anlaşılı
yor ki, devlet şimdi bu gerici ağa düzen hizmetindeki Alevi 
ağalarını da dahil etmek istiyor. 

"Kaynak yok" diyerek özelleştirınelere giden, işçileri ya so
kağa atan ya da sefalet ücretlerine mahkum eden bir düzenin, el
deki kaynaklan kullanma tarzı işte böyledir. Ve yineliyoruz, o 
bunda tümüyle tutarlıdır. Emperyalizmle kader birliği etıniş asa
lak bir sınıfa dayanan ve yapısal bir kriz içinde debelenen bir dü
zen, başka türlü davranamaz. İMF reçeteleriyle çalışan sınıfları 
yoksulluğa itenler, onları kontrol altında tutınak için de, baskı ve 
terör aygıtlarıyla  propaganda ve uyuşturına aygıtlarını en iyi bi
çimde beslemek ve tahkim etmek zorundadırlar. Zora ve yalana 
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dayalı olarak ayakta kalmanın en doğal gerekleridir bunlar. 

Kokuşmuş bir cumhuriyet: 
Sermayenin kontrgerilla cumhuriyeti 

Komünistler bir yıl önce, resmi adı TC olan buıjuva cumhuri

yetin kuruluşunun 7 1 .  yılı vesi lesiyle, şunları yazınışlardı: 

"Dün 'Kurtuluş Savaşı' içinde doğan cumhuriyet, bugün bir hal

km kurtuluş mücadelesini boğmak için emperyalist dünyaya uşak

lıkta her türlü sının aşabiliyor. Dün modem buıjuva gelişmenin ih

tiyaçları doğrultusunda şeriatçılığı kaldıran cumhuriyet, bugün 

büyük kentlerin yoksullarıyla Kürdistan' m köylülerini kontrol al

tında tutabilmek için ortaçağın şeriatçı ideolojisine ve akımianna 

sığınabiliyor. Dün Kürt halkına gözdağı vermek için Kürt feodal 

ağalarını ve aşiret reisierini şamar oğlanına çeviren cumhuriyet, bu

gün özgürlük hareketini boğabilmek için bu güçlerin desteğine 

mahkum kalabiliyor ve onların fiili yerel yönetimlerini sineye çe

kebiliyor. Dün kurduğu millet meclisini kendi doğuşunw1 temeli 

yapan cumhuriyet, bugün aynı meclisin siyasal şube polisleriyle ku

şatılmasına, milletvekillerinin enselerinden tutularak sürüklenme

sine normal uygulamalar gözüyle bakabiliyor vb. 

'Tüm bunlar onun iflasının ve tükenişinin kanıtiand ır. Fakat tü

kenen bir sistem değil yalnızca, asıl olarak onun dayandığı top

lumsal sımftır. Bu sınıfın çürümesi, onun siyasal sisteminin ayna

smdan yansımaktadır. Olan budur. 

"Dünün cumhuriyeti bugün artık açıkça bir generaller ve polis 

şefleri rejimi halini almıştır. Demek oluyor ki o artık bir kontrge

rilla cumhuriyetidir. Onun en itibarsız ve en işlevsiz kurumlarının 

siyasal partiler ile parlamento olması rastlantı değildir. O siyasal 

partiler ve parlamentodur ki, onlarsız bir buıjuva cumhuriyeti dü

şünmek mümkün değildir. 

"Türkeş gibi bir faşist çete şefi ve onun bayraktarlığını yaptığı 

en iğrenç bir ırkçı şoven ideoloji, gelinen aşamada mevcut cum-
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huriyetin siyasal alandaki gerçek umudu haline gelmişse eğer, 
onun çürümüşlüğüne ve tükenmişliğine başka kanıtlar aramak tü
müyle gereksizdir." (Ekim, sayı: l 08, 1 Kasım 1 994) 

Bu değerlendirme, içinde bulunduğumuz genel seçim arifesinde 
çok daha anlamlı hale geliyor. Sicilli bir faşist, kudurmuş bir şo
venist olan ve 30 yıldır profesyonel tarzda faşist cinayet şebekeleri 
yöneten Türkeş, düzenin "liberal" etiketi taşıyan ana partileri ta
rafından paylaşılamıyor. DYP ve ANAP haftalarca Türkeş ' in 
MHP'si ile anlaşmak için birbiriyle yanştılar. Sonuçta bu ittifak po
litik nedenlerle değil, fakat kontenjanlar üzerinde anlaşamamaktan 
dolayı henüz gerçekleşemedi. Ama DYP, çoğu özel savaş aygıtı 
içinde Türkeş'in gerçek iş arkadaşlan olan ve kafa yapısı olarak 
Türkeş'i hiç aratınayan polis şefleri ve valilerle dolduruyor liste
lerini. ANAP ise, listelerinde bir çok eski MHP'li katile ("Do
ğu'nun Başbuğu" Yılına Durak'tan Ü1kü Ocakları son genel baş
kanına kadar) yer vermekle kalmıyor. Bir eski faşist katiller 
çetesinden oluşan Büyük Birlik Partisi ile de ittifak yapmaya ça
lışıyor. Dikkate değer bir diğer olgu da, sosyal-demokrat partile
rin tüm bu çabalan sükunetle izlemeleri ve doğal karşılamalarıdır. 
Bu doğaldır, zira MHP dört yıldır fiilen onlann hükümet ortağı idi 
ve MHP çizgisi halihazırdaki devlet çizgisinden başka bir şey de
ğildir. Ecevit'in en iyi anlaşabildiği politikacılardan biri olduğunu 
ise bizzat Türkeş'in kendisi söylüyor. Birçok eski bakan ve yöne
ticinin, işadaınlanmn MHP 'ye katılması için sıraya girmesi ve bu 
arada devleti simgeleyen Ankara DGM Başsavcısı'nın MHP' den 
aday olması da, bu olguyu açıkça teyid ediyor. 

Çözümsüz ve kokuşmuş düzenin çözümsüz 
ve kokuşmuş partileri 

Normal olarak bir seçim döneminde, tümüyle yalana ve de
magojiye dayansa da, düzen partileri yığınlara ekonomik ve siya
sal vaadlerde bulunarak seçmen desteği almaya çalışırlar. Toplu-
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ınun gündeminde bulunan, geniş halk yığınlarının yaşamını ve çı
karlannı ilgilendiren sorunlara çözilin önerileri sunarak, "iktidar" 
olmaya talip olurlar. Oysa mevcut düzen partileri 24 Aralık se
çimleri için bu biçimsel işlevi bile yerine getireıniyorlar. Onlar bir
birleriyle farklı politikalar üzerinden değil ,  birbirlerinin hırsızlık
lannın ve yolsuzluklarının sergi lenınesi üzerinden yarışıyorlar. 
Gili1deındeki sorunlara çözilin önerileri sunarak değil ,  seçim itti
faklan oyunlarına dayanarak birbirlerine üstünlük sağlamaya ça
lışıyorlar. İçi boş aldatıcı iınaj larla pariatılmış "isiın"lerle destek 
bulmaya çalışıyorlar. 

Düzen partilerinin politik platformlar üzerinden yarışaınaına
larının nedeni, gerçekte farklı politikaları temsil edememelerinden 
dolayıdır. Politikayı onlar değil ,  Genelkunnay, MGK ve İMF üre
tiyor. Onlara da bunun biçimsel bakımdan temsili kalıyor. Hepsi 
aynı politikalar demetini temsil ettikleri için de, bu alanda birbir
lerine üstünlük sağlama olanağından yoksundurlar. Kaldı ki yıl
lardır uygulanan ve yığınlan bunahan bu ortak düzen politikalanyla 
seçmen desteği de alaınazlar. 1 2  Eylül'ün toplumu soktuğu siya
sal-hukuksal cendereye karşı topluında biriken tepkiyi ve demo
kratik özlemleri, '9 1 Ekim'indeki erken genel seçimlerde dönemin 
muhalefet partileri (DYP ve SHP) "demokratikleşme" vaadi ile iyi
kötü kullanınışlardı. Bugün artık bu alanda da inandıncı olabile
cek herhangi bir parti yoktur ve göründüğü kadarıyla buna niyet
leri de yoktur. 

Düzen partilerinin Kürt sorununa ilişkin politikalan aynıdır ve 
bu özel savaşın desteklenınesidir. Hepsi Olağanüstü Halin deva
ınından yanadır lar. Hepsi devlet terörili1ü, 8 .  maddeyi ve DGM'leri 
savunuyorlar. Hiçbirisi yığınlara temel demokratik haklan vaade
demiyorlar. Yığınlan bunahan ekonomik sorunlar karşısında hepsi 
İMF reçetelerinden yanadırlar. Hepsi özelleştinne politikasını ve 
uygulaınalarım savunuyorlar. Hepsi düzenin militarizıne, şove
nizme, kışkırtmaya, maceraya dayanan ve ABD emperyalizminin 
hizmetinde bulunan dış politikasını savunuyorlar. RP'nin dema-
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gojik mul1alefeti hariç, geriye kalanların tümü de Türkiye'yi em
peryalist tekellerin her türlü engelden kurtulmuş bir açık pazarı ha
line getirecek olan Gümrük Birliği'ni savunuyorlar, vb. 

Elbetteki sosyal-demokratlar sol söylemi ve sosyal demagoj iyi 
hala bir ölçüde kullanabiliyorlar ve kullanacaklardır da. Fakat dört 
yıllık hükümet ortaklığı bunun aldatıcılığını yığınların gözleri 
önüne sermiştir. Hükümet İcraatının dışmda kalan DSP ise, sosyal
demagojiden çok şovenizmden yarar uınuyor. Hırsızlıklarla, yol
suzluklarla kokuşmuş bir ortamda, "dürüst lider" imajı üzerinden 
güç kazanmaya çalışıyor. 

Öte yandan, sosyal-demagojiyi sosyal-demokratlardan daha 
inandırıcı bir biçimde kullanma imkanına sahip Refah Partisi'nin 
durumu var. Bu parti aynı zamanda "Batı karşıtlığı" ile kitlelerin 
yurtsever duygularını istismar etme olanaklanna da sahiptir. Dev
rimci hareketin zayıflığı, düzene karşı devrimci alternatifin yığın
lar önünde henüz somutlanamaması, bu din taeiri gericilik yuva
sının işini ayrıca kolaylaştırınaktadır. Ne var ki gerek özel savaş 
destekçiliği, gerek demokratik haklara ve değerlere karşıtlığı, ve 
gerekse büyük kent belediyelerindeki işçi-emekçi düşmanı icraat
lan, bu partinin de manevra alanlarını gitgide daraltınaktadır. ABD 
emperyalizmiyle ilişkilerini düzeltınesi ve geliştirmeye başlaması, 
Ortadoğu' daki en Amerikancı rejimler le ilişkileri, bu partinin kul
landığı sahte antiemperyalist söylemi de giderek zora sokmaktadır. 
Tüm bunlara rağmen yine de RP, gerici düzen partileri içinde 
farklı şeyler söyleme iddiası taşıyan ve olanağma sahip bulunan tek 
partidir ve onun 24 Aralık seçimlerindeki nispi avantajı buradan 
gelmektedir. 

24 Aralık seçimleri ve düzenin beklentileri 

24 Aralık seçimleri, denebilir ki düzenin sonuçlarından en az 
şey beklediği bir genel seçim örneği olacaktır. Gerçekte bir genel 
seçim, düzenin belli politikalannda manevra yapmak, yeni alter-

281 



natiflerle ortaya çıkmak, yeni bazı uygulamalan devreye sokmak 
için iyi bir vesiledir. Oysa 24 Aralık seçimleri bu açıdan herhangi 
bir önemli işaret vermiyor. Düzenin sıkışınışlığı ve politik partile
rin aşın yıpranınışlığı ve itibarsızlığı bunu olanaklı kılınıyor. Bu ko
nuda büyük iddialarla piyasaya sürülen ve özellikle Kürt sorunu ve 
"demokratik toplum" üzerinden hayli demagoji yapan C. Boyner 'in 
YDH'si ANAP' a  yaranarak parlamentoda koltuk sahibi olmak 
kaygısında. Bu tekelci buıjuvazinin hazırladığı sözde "reform" al
ternatifınin çürüklüğüne bir göstergedir. 

24 Aralık seçimleri üzerinden şimdilik görülen iki işaret var. 
Bunlardan i lki özel savaş yürütücülerinin parlaınentoya akımdır. 
Bunun "devlet"in parlamentoda doğrudan temsili ile rejimin işini 
mi kolaylaştıracağı, yoksa içyüzünün görülmesini kolaylaştırarak 
zora mı sakacağı ise henüz belli değildir. İkinci işaret ise, ekono
miye bir parça nefes aldırmak için yeni bir saldın paketinin kapıda 
beklediği ve genel seçim geride kalır kalmaz bunun uygulamaya 
konulacağıdır. Seçimler bu ikincisi için bir çözüm olanağının doğ
ması değil, fakat bir engelin geride kalınası türünden bir rol oyna
yacaktır. Bunlar dışında bu seçimlerden sennayenin ciddi bir şey 
beklediği söylenemez. Eğer ANAP seçimlerden en karlı parti ola
rak çıkarsa, sermaye, halen izlenmekte olan politikaları belki bir öl
çüde daha az yıpranınış bir ekibe dayanarak uygulama olanağı bu
lacaktır. Hepsi bu kadar. 

Rejimin bugün için asıl başağrısı olan ve onu yalnızca iç poli
tikada değil, fakat uluslararası politikada da gitgide daha çok sı
kıştıran Kürt sorununda ise, bir manevra için iç ve uluslararası gi
rişimler çoğalmakla birlikte, seçimi izieyecek kısa evre için bu 
henüz olanaklı görülmüyor. Yine de büyük sennaye çevrelerinin bir 
"siyasal çözüm" manevrasına gitgide daha çok eğilim duyduğunu, 
solda "siyasal çözüm" ve "barış cephesi" üzerine politik platfonn 
kuranların çoğaldığı bir evrede özellikle vurgulamak gerekir. 

* * *  

Kürt ulusal hareketinin çeşitli kesimleri ile Türkiye solunun re-
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fonucu ve devrimci kanadına mensup bir çok grup, seçimlere HA

DEP çatısı altında katılıyor lar. "Barış ve Demokrasi Cephesi" ola

rak tanımlanan bu birlik, düzen karşısında devrimci bir alternatifi 

değil, ilerici-demokratik bir muhalefeti temsil ediyor. Doğal ola

rak Kürt özgürlük hareketinin "siyasal çözüm" arayışına ve bu çer

çevede Türkiye sol hareketine biçtiği rejime demokratik muhale
fet misyonuna da çok iyi oturuyor. Liberal reformİst BSP'nin bu 

cephenin en hararetli ve uyumlu bileşeni olarak ortaya çıkması, 
PSK lideri Burkay' ın "cephe"yi hararetle desteklemesi bu açıdan 
rastlantı değildir. 

24 Aralık seçimlerinin devrimciler bakımından tek gerçek iş
levi, politik yaşamın nispi bir yoğunlaşma yaşadığı bu vesileyle, yı
ğınların karşısına kendi devrimci kimliklerinin ifadesi b ir plat
forınla çıkmaları olabilir. Dolayısıyla komünistler, yığınların 
karşısına düzene karşı devrimi ve sosyalizmi savunan, güncel po

litik sorunlara ve istemiere de bu çerçeveden yaklaşan bir tuturnla 
çıkmaktadır lar. Seçimlerde güç birliğine de düzene karşı devriınci 

altematifin ifadesi olacak bir platfonn üzerinden bakmaktadırlar. 

Solda seçim bloklaşınalan ve seçimlerde devriınci sınıf tu

tumu üzerinde önümüzdeki sayıda duracağız. 

(Ekim, Sayı: 133, 1 5  Kasım '95) 
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Seçimler ve sol hareket 

Baskın seçim yalnızca aniden gündeme getirilen değil, fakat 

aynı zamanda çok kısa bir ön hazırlık dönemine sığdırılmak iste

nen bir seçim olma özelliği taşıyor. Düzen bununla kitlelerin daha 

geniş bir zaman dilimi içinde yaşayabileceği bir politik ilgi yo

ğunlaşmasını da böylece engellemiş oluyor. Ön hazırlık sürecinin 

çok kısa tutulması düzen partileri için herhangi bir sorun oluştur

muyor. Tersine, kitlelere söyleyecek çok fazla sözü olmayan bu par

tiler, böylece uzun süreli bir sıkıntıdan da kurtulmuş oluyorlar. 

Oysa daha geniş zaman dilimine yayılmış bir seçim dönemi, dev

rimciler için düzenin, devletin, parlamentonun ve kokuşmuş düzen 

partilerinin bu vesileyle yaygın ve etkili bir teşhiri için son derece 

önemli bir olanak olurdu. Baskın seçimle aynı zamanda bu da en

gellenmiş oldu. 

Bir kaç haftalık bir seçim döneminin sol hareket tarafından dü

zenin teşhiri ve yığınlann aydınlatılması genel amacı çerçeve-
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sinde ne ölçüde başarıyla kullamlabileceği henüz belli değil. He

nüz hissedilir bir çalışma başlahlmış da değil. Bugüne kadarki süre 

seçim politikaları oluşturmak ve bu çerçevede bazı güçbirliği gi

rişimleriyle geçti. Bunun soldaki gerçek konurnlara ve iç saflaş

malara şimdiden yeni açıklıklar sağladığı görülmektedir. 

Genel planda devrimci ve reforırıist iki ana kesimden oluşan sol 

hareketin reformİst kesimi seçim döneminden daha etkin bir bi

çimde yararlanacak gibi görünmektedir. Bunun tek nedeni yasal ko

num ve hareket tarzının avantajları değildir. Devrimci akımların or

tak tutum ve çalışma planındaki zayıflıkları da reforırıist odakların 

işini kolaylaşhracakhr. Yine de bunu bir ölçü de olsun sınırlama 

olanağı bugün hala vardır. Devrimci bir seçim bloku yarahlınamış 

olsa bile, devrimci örgütlerin yürütecekleri çalışmalardaki pratik iş

birliği ya da hiç değilse dayanışmaları halen olanaklıdır. Düzenin 

ve devletin teşhirini öne çıkaran, bunu devrimin ve sosyalizmin 

propagandası ile birleştiren bir çalışma zemini bunu kolaylaşhra

caktır. 

Seçimler ve reformİst sol 

Bilindiği gibi sosyal-demokrat partiler de yığınların karşısına 

"sol" adına çıkıyorlar. Fakat onlar düzeni değiştirınek bir yana, re

forıne ehnek iddiasını bile 1 2  Eylül' le birlikte bir yana bıraktılar. 

Bu kokuşmuş düzen partilerinin mevcut düzenin tam hizmetinde 

olduğu konusunda yığınların geri kesimlerinde bile bugün artık her

hangi bir tereddüt yoktur. Dolayısıyla solun reformİst kesimleri der

ken biz bununla, kurulu düzeni ve devleti aşan bir mücadele ve ör

gütlenme perspektifine ve tarzına sahip olmayan, fakat buna 

rağmen bu idd iayı taşıyan grup ve partileri kastediyoruz. Bunlar 

gerçek politik konumlarıyla reformizm platforınunda durdukları 

halde, yığınların karşısına devrim ve sosyalizm i ddiasıyla çıkabi

liyorlar. 

Oysa bu iddiaların dayanaksızlığı, bizzat gündemdeki seçimler 
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vesilesiyle oluşturduklan platfonnlarla da açığa çıkmaktadır. Bu 
platformların hiçbiri, düzenin ve devletin cepheden reddi, devrimin 
ve sosyalizmin cepheden bir savunusu üzerine oturmamaktadır. 

Seçim platfonnları olağan dönemlerin taktik platfonnlanndan 
farklıdır. Seçimlerde siyasal akımlar yığınların karşısına, toplumun 
gündemindeki temel sorunlara i lişkin temel tutumlan ve çözüm 
önerileri i le çıkarlar. Devrimci bir parti de, eğer gerçekten öyleyse, 
bugünkü kokuşmuş sosyal ve politik düzen karşısındaki konumu 
ve tutumu neyse, seçim platfonnunun ve tüm seçim çalışınalarının 
temel ine de bunu yerleştirerek çıkar yığınların karşısına. 

Dahası sorun, savunulan bir dizi temel talebin ne olduğundan 
da ibaret değildir. Bundan da önemli olan, bu taleplerin nasıl for
müle edildiği ve elde edilmesinin yolu ve yöntemi konusunda yı
ğınlara ne söylendiğidir. Ömeğin bugün "sosyalist" solda herkes 
demokrasi, bağımsızlık ve hatta sosyalizm diyor. Bu taleplerin 
genel bir savunusu üzerinden bakıldığında ortak bir payda vannış 
gibi de görünüyor. Gerçekte ise kendi başına bunun hiçbir anlamı 
yoktur. Zira gerçek aynm çizgisi, bu taleplerin ve onlann önündeki 
engellerin tanıının da, bu hedeflere nasıl ulaşılacağı, engellerin na
sıl aşı lacağı, hertaraf edileceği sorunlanna yaklaşımda ortaya çıkar. 
Demokrasi yokluğu ve dolayısıyla siyasal özgürlük, yığınların te
mel bir isteınidir. Peki bunun elde edilmesinin bugünkü sennaye 
iktidarının yıkılmasından, buıjuva devlet mekanizmasının zor yo
luyla parçalanmasından başkaca bir yolu var mıdır? Emperyalist 
kölelik ilişkilerinden kurtulmak, bağımsızlığı kazanmak temel bir 
sorun ve yığınların temel bir istemidir. Peki ama bağıınsızlığı elde 
etmenin mevcut bağnnlılığın sınıfsal dayanağı olan tekelci sermaye 
egemenliğinin yıkılınasından, bwjuva mülkiyet ilişkilerinin tasfi
yesinden başkaca bir yolu var mıdır? Aynı şey Kürt sorunu, aynı 
sorular toplum gündemindeki tüm öteki temel siyasal ve topluın
sal sorunların devriınci çözümü için geçerlidir. Kurulu düzen ko
şullarında devriınciliğin asgari koşulu, ezilen ve sömürülen sınıf ve 
tabakaların temel taleplerini gerçekleştirmenin ancak mevcut sınıf 
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egemenliğinin (ki bu çıplak bir sermaye diktatörlüğüdür) yıkıl

masından geçtiğini kabul etmektir. Her türlü taktik soruna bu te

mel stratejik düşünce üzerinden yaklaşmaktır. Dolayısıyla, seçim

ler gibi bir siyasal vesileyle yığınlann karşısına da, bu konum 

üzerinden çıkabilmektir. 

Reformİst akımiann mevcut seçim platformlan ise bu temel ko

şul dan yoksundur. Bu onlann reformİst kimliklerinin seçim plat

formu vesilesiyle yeni bir tezalıüründen ve tescilinden başka bir şey 

değildir. 

İP: Kemalist reformizme 
kemalist aydın "taze kanı" 

Kuşkusuz bunlann başında Perinçekçi İP gelmektedir. Her şe

yi yle kendini mevcut düzenin icazet sahasına hapsetmiş bu sicili 

bozuk partinin, düzen ve onun devletiyle temelde bir sorunu ol

madığını 25 yıllık siyasal yaşamı yeterli açıklıkta göstermiştir. Bu 

partinin sorunu kurulu düzen ve devletle değil, onun yetersizlikleri 

ya da aşınlıklarıyla, bwmn ifadesi politika ve uygulamalarladır. İP, 

tipik refonnist bir düzen partisidir. Fakat ' 60' lar sonrasının sol-ke

malist geleneğine uyarak "devrim" ve "sosyalizm" iddiasından da 

geri durmamaktadır. Böyle yapmasa liberal işçi politikacılığını 

"sınıf devrimciliği" olarak sunma olanağını yitirir. Bu ise İP ' i  tü

müyle boşlukta bırakır. Zira o "işçi sınıfı partisi" olma iddiasına da

yalı bir siyasal varoluşa sahiptir. İP düzen içi politika platformun

dadır. Fakat özellikle içinde bulunduğumuz yeni dönemde tüm 

gücüyle işçiler ve emekçiler içinde güç olmak için uğraşır. Düzen 

bünyesinde üstlendiği misyon bunu gerektirmektedir. İP tipik bir 

buıjuva işçi partisi olmak hevesindedir. 

Bir orta sınıf hareketi olarak mevcut düzen politikalarıyla so

run lan bulunan İP 'in bu desteğe özellikle ihtiyacı vardır. Zira 

"Cumhuriyet devrimi mevzi leri" bwmnla savunu lacak, Türkiye'nin 

mevcut devlet bağımsızlığı "Yeni Dünya Düzeni'nin sömürgeleş-

287 



tinne tehditi"ne karşı bununla korunacak, itibarsıziaşmış ve işlev
sizleşmiş parlamento bununla yeniden itibar lı hale getirilecektir. Ve 
elbette bununla, Türkiye'nin "bölüşüm ilişkilerine" de müdahale 
edilecek, mevcut sınıf egemenliği altında "sosyal adalet" sağlana
cak, mümkün olursa eğer, işçi-emekçi desteğine dayalı bir politik 
yaşam da bu sayede sürdürülebilecektir. Bunlar bir arada bir ba
kıma İP'in 24 Aralık seçimleri için ortaya koyduğu platformun da 
ana unsurlandır. 

Gerçek platformu bu olan bir partinin, sermayenin tüm temel 
politikalarına destek veren DSP ve CHP gibi kokuşmuş düzen 
partileriyle sözde "sol birlik" kurmak istemesi elbette bir rastlantı 
değildir. Rastlantı olmadığı gibi, düzen içi kimliklerinin de kendi 
ağızlanndan tescili dir. ' 80 öncesinde CHP ile açık bir işbirliğini sa
vunan ve açık bir destek eşliğinde örtülü bir işbirliğini uygulayanlar 
revizyonist partil erdi. Şimdi aynı şeyi bugün tek başına İP yapıyor. 
(Yarın kadar yaşamayı başarır ve kendinde bir parça güç bu labilirse 
eğer, BSP de bunu yapacaktır. Genel Başkan Sadun Aren bunu şim
diden savunuyor. ) İP 'in "sol birlik" için tek koşulu, bugünkü CHP 
ve DSP'nin geçmiş CHP çizgisine, onun "kuvayı milliye ruhu"na 
dönmeleridir. 

Birer gericilik yuvası ve çıkar şebekesi gibi çalışan sosyal-de
mokrat partilerin bugün için böyle bir "dönüş" yapmayacaklarını 
İP de gayet iyi bilmektedir. Buna rağmen bu çağrısını yıllardır döne 
döne tekrarhyor. Bu elbette nedensiz değildir. Bununla tekelci 
buıjuvaziye gerekli mesaj veriliyor ve böylece geleceğe yatırım ya
pılıyor. Gelecekte, sınıf mücadelesinin keskinleştiği, yığınların 
hızla devriıncileştiği bir evrede, bu gelişmenin önünü kesrnek için 
"sol blok" bir ara çözüm olarak pekala bir işlev görebilir. İP ken
dini bu misyona hazırlıyor. Fakat kendisine iş düşebilmesi için de 
liberal işçi politikacılığına sınıf ve sendika hareketi içinde bir güç 
kazandırması lazım. Sınıfın en geri eğilimlerini akşamaya ve kış
kırtınaya dayalı çabaları ile her türlü ilkesizliğe, en bayağı bir 
oportünizme dayalı Türk-İş şakşakçılığı tam da bunun içindir. 
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24 Aralık seçimleri için Kemalizmin geleneksel temsilcisi par
tilerden şimdilik yüz bulamayan İP, "seçim çıkışı"nı kendini "sos
yalist" sanan ya da öyle görünmekten yarar uman kemalist aydın 
kitlesine dönerek yaptı. Sözde "aydın ağırlığı" i le kendini pazar
lama yoluna gitti. Bunu bir kısım sosyal-demokrat sendika ağası
nın desteği ile takviye etmeye çalıştı. İmzacı aydınların bir "ağır
lığı" olup olmadığını olaylar gösterecek. Fakat "Türkiye'nin gurur 
tablosu" diye pazarianan bu serernoninin gerçekte bir utanç tablosu 
olduğunu söylemeleyiz. Türkiye'de son 1 5  yıldır devrimci hareket 
ve emekçi sınıflar ağır bir saldırının hedefıdirler. Kardeş Kürt 
halkı son on senedir özgürlük için mücadele ediyor ve bunun için 
kuralsız bir kirli savaşın her türlü ağır sonuçlarını yaşıyor. Siste
matik işkence, kayıplar, sokak infazları bu toplumun gündelik 
gerçek! eridir. Peki bu kadar sol ve hatta "sosyalist" aydınımız var 
da, bu koca kitlenin neden yıllardır hiç sesleri çıkmıyor? Bir İsmail 
Beşikçi, bir Haluk Gerger, bir Yaşar Kemal bireysel çıkışlanyla re
jime ciddi sıkıntı yaratabiliyorlar bugün. Eğer bu çıkışların ben
zerlerini bu "sosyalist aydınlar"ımız gösterselerdi, sonuç ne olurdu 
acaba? 

Ama hayır, onlar bunu bugüne kadar yapmadı lar. Rejimle prob
lemli hale gelmemeye özel bir özen gösterdiler. Onlar sorumsuz, 
korkak tatlı su aydınlan olduklannı 1 2  Eylül'den bu yana geçen 1 5  
yıllık koca bir dönemde yeterli açıklıkta göstermişlerdir. İP des
tekçisi aydınların büyük bir kısmının İP'e sundukları destek, ger
çekte bugüne kadarki tutumlarının ınantıksal bir uzantısıdır. Onlar 
sosyalizm adına Kemalizm borazanı bir düzen içi partiye destek su
narak, düzen dışına çıkamayan ve rejimle bozuşmak istemeyen 
sözde aydınlar olduklarını bir kez daha göstermişlerdir. Onlar sos
yalizın ve işçi sınıfına değil, Kemalizme ve Türk sosyal-şoveniz
mine destek vermişlerdir. Atilla İlhan gibi "devlet sanatçısı" olmayı 
bir övünç konusu yapabilen bir sahte "sosyalist", kemalist aydın
Iann tercihini en veciz biçimde özetliyor: "Bu Mustafa Kemal' in 
tercihi"! Desteğin özü budur. 
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Bunun içindir ki İP, "Seçim Bildirgemizi bilerek l O  Kasım 

günü ilan ediyoruz" diye övünebiliyor. İMF'ye karşı tutwnunu 

"Kuvayı Milliye'nin devrimci ruhuyla" tanımlayabiliyor. Bu, İP'in 

anti-emperyalizm ve bağımsızlık üzerine keskin demagojik yayga

rasmm gerçek kapsamını ve sınırlarını da veriyor. Düzenin temel

leriyle bir sorunu olmayan bir partinin emperyalizme bağımlılığın 

temellerine de yönelemeyeceği aşikardır. "Kuvayi Milliye ruhu" 

şakşakçıhğı, "Cumhuriyet devriminin mevzileri"ni savunma," 

Yeni Dünya Düzeni'nin sömürgeleştirıne tehditi"ne karşı Türki

ye'nin "devlet bağımsızhğı"nı koruma, özelleştirmeye karşı dev

let mülkiyetine sığımna, Kürt sorununun çözümü için bile Kema

lizme başvurma (ki bu artık arsızlıkta sınır tanımamak oluyor) vb., 

vb., tüm bunların mantığı bir bütündür. Bu geleneksel sol-kema

list platformun bugüne uyarlanışıdır. Orta sınıf aydınlarının '60'lar

daki çıkışının günümüze uzantısıdır. Dolayısıyla, '60'lardaki ke

malist-solcu aydın patlamasından bugüne kalan orta sınıf 

aydınlarının kemalist İP'e  destek verınesi de anlaşılır bir şeydir. Bu 

aydınlar solculuk adına yıllarca CHP geleneğini desteklediler. 

CHP ' nin faşist bir polis-asker rejiminin hükümet ortağı olduğu ve 

DSP'nin ise bir çok konuda MHP 'ye benzediği bir aşamada, bu ay

dınlar için desteklenebilecek en uygun reformİst odak ancak İP ola

bilirdi. 

Son bir nokta. Bugün düzen parlamentosunun tümden çürüyüp 

kokuştuğunu, biçimsel bakımdan bile bir işlev yerine getiremez 

hale geldiğini düzen cephesinden bile çok kimse kabul ediyor. 

Başta Ecevit düzenin bir kısım akıl hocaları bundan büyük kaygı 

duyuyor lar. Parlamentoya yeniden biçimsel işlevini kazandınnak, 

onu yeniden itibara kavuşturmak, uzun vadeli düşünen tüm düzen 

savunucularının bugün ortak kaygısı durumundadır. Bu kaygının 

aynı zamanda İP lideri Doğu Perinçek tarafından da dile getirilmesi 

ise kuşkusuz dikkate değerdir. 24 Aralık üzerine yazdığı bir yazıda, 

sanki mevcut olan bir başka şeymiş gibi bir "polis rejimi tehditi" 

korkuluğu eşliğinde, aynen şunları söylüyor: 
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"Türkiye 'de çoğulculuk, bir tek emekçi hallan mücadelesiyle iş
lerlik kazanabilir Ancak emekçi hallan vereceği taze kanla seçim 
yeniden seçim haline gelir ve parlamento da çürümekten kurtulur 
Bunun için mafyalaşan sermayenin parlamento ile halk arasında 
açtığı uçurumu kapatmak gerekiyor " (Aydınlık, başyazı, 28 Ekim 

1 995) 

Parlamentoya yeniden işlev kazandınnak! Parlamentoyu çürü

mekten kurtarmak! Parlamento ile halk arasındaki uçurumu ka

patmak! Tüm bunlar ancak kurulu düzenin sadık bir uşağının ağ

zma yaraşabilir. Kuşkusuz Perinçek' e de çok yakışıyor. Perinçek, 

tüm bunların "ancak emekçi halkın vereceği taze kanla" olanaklı 

olabileceğini açık açık söylüyor. Bu, başını çektiği grubun emekçi 

halk içinde güç olmak çabasının düzenin bekası için ne anlam ifade 

ettiğine de dolaysız bir kanıt oluşturuyor. Perinçek bu sözleriyle 

kendisinin ve partisinin misyonunu en açık, en dolaysız biçimde 

açığa vurmuş oluyor. Aynı sözlerin devaınında, Kızılay'da topla

nan yüzbinlerce işçinin "Hükümeti yıktık, sıra mecliste!" dediğini 

ci ddi bir tehlike uyansı olarak düzen çevrelerine duyuruyor. Par

lamento ile halk arasında oluşan "uçurumu kapatmak" gerektiğine 

ilişkin sözlerle birlikte değerlendirildiğinde, kısaca şu söylenebi

lir: Ancak bu kadar açık konuşulabilir! 

Sonuç olarak, 24 Aralık seçimleri, İP'in düzen partisi kimliği

nin yeni bir tesciline vesile olmuştur. 

EP Girişimi: Demokratik muhalefet seçeneği 

Reformİst solun seçim platformundaki bir öteki temsilcisi 

Emek Partisi Girişimi'dir. Seçimlere bağımsız adaylarla giren ve 

bunu "emekçilere seçenek" olarak sunan bu çevre okurlanmız 

için yeterince tanıdıktır. İP bu seçimlerde kendini "Cumhuriyet dev

riminin mevzileri"ni savunma rrıisyonuyla tanımlarken, EP'çiler, 

"muhalefet değil fakat iktidar partisi" olduklannı sık sık söylü

yorlar. Ama "iktidar" partisi olduklannı gösterir tek bir ifade ya da 
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işaret görmek mümkün değil seçime dair açıklaınalannda. Tam boy 
gazete ilanlarında iktidar, devrim ve sosyalizm üzerine, kapitalist 
düzenin ve devletin suçlanınası üzerine, tek kelime yok. Kitlelerin 
devlete ve düzene karşı devrim ve sosyalizm için mücadeleye 
çağrılması üzerine tek kelime yok. Ya ne var? "Özgürlük ve de
mokrasi için çağrı" var. 

"Sistem tıkanmıştır" demek kimseyi devriınci yapmıyor. Bunu 
bir kısım gericiler ile Amerikancı Boyner 'in YDH'sı bile söylüyor. 
Seçim gibi bir siyasal vesileyle işçi sınıfı ve eınekçilere "sistem" e, 
kurulu toplumsal düzene, onun devletine karşı ne dendiğidir önemli 
olan. "Tıkanan sisteın"e karşı önerilen devriınci çıkış ve çözüm
dür. Seçimler temel devrimci ilkeleri ve hedefleri en geniş yığın
lara açıklamak için özel bir fırsattır. Tam boy gazete ilanlarını bu
nun ıçm değil de, "özgürlük ve demokrasi" ıçın, 
"İş-Ekmek-Özgürlük" için kullananlar, devriınci değil, fakat yal
nızca ilerici demokratlar olduklarını ortaya koymuş olurlar. Böy
leleri devrimci iktidar alternatifi değil, çok çok ilerici bir "muha
lefet" hareketi olabilirler ancak. 1 2  Eylül yenilgisinin dolaysız bir 
sonucu olarak devriıncilikten demokratlığa düşenlerden daha faz
lası da zaten bekleneınez. 

1 2  Eylül karşı-devrimi, ' 80 öncesinde küçük-burjuva devrim
ciliğinin ana akımlarını temsil eden üç ana grubu ideolojik ve ör
gütsel bir tasfiye sürecine sokarak, gelinen yerde herbirini kendine 
özgü bir tarzda düzenin icazet sınırlan içine itti . "Legal parti açı
lımı" devrimci iktidar mücadelesinden bu köklü kopuşun aktığı 
yeni kanallardan birini oluşturuyor. Birileri çoktan BSP çatısı al
tına sığmdılar. Diğer birileri devrim ve sosyalizme tövbe ederek 
"Kitlesel Parti Girişimi" ıneşgalesine sığmdılar. Üçüncü grubun 
temsilcileri ise bugünkü EP Girişimi'ni oluşturuyorlar. 

EP Girişimi, devriınci ideolojik ve örgütsel temeller üzerinde 
mücadele yürütıne gücünü yitinniş 1 2  Eylül yorgunu küçük-bur
juva demokratları ile bir kısım "dürüst", "naınuslu", fakat refonnist 
ara kademe sendika yöneticisinin ittifakına dayanıyor. Bunu bir 

292 



reklam öğesi ol arak, bir kısmı aynı zamanda "oylanmız İP ' e" 

kampanyasına da destek veren, TİP-TKP' den yadigar bazı refor

mİst aydınlar tamamlıyor. Devrimcilikten düşenler ile hiçbir zaman 

devrimci olmamışların bileşiminden oluşan EP Girişimcileri'nin, 

kendini devrim değil de her yere çekilebilir bir "demokrasi" mü

cadelesi üzerinden tanımlamaları gerçek konuınianna tümüyle uy

gundur. 

Legal parti platformunun bunlar için düzenin icazetine hap

solmak anlamına geldiğinin son bir "pratik" kanıtı, son haftalardaki 

"EP Destekçileri" ilanlandır. Çoğu muhakkak ki samimi devrim

cilerden ve devrim sempatizanlarından oluşan yüzlerce insanın isim 

listesini gazete ilanlarıyla sunmanın mantığı ve anlamı ne olabilir 

acaba? Bu da gösteriyor ki, sözkonusu olan !ega! olanaklan kul

lanmak değil, fakat "açığa çıkınak"tır. Bir kontrgerilla rejiminde 

bunu kaygısızca yapanların, böyle yapmakla her türlü devrim ve 

iktidar kaygısını da bir yana bıraktıklannın bundan daha açık gös

tergesi ne olabilir ki? 

EP Girişimi seçimlere bağımsız adaylar la giriyor ve bunu "ba

ğımsız sınıftutumu"nun bir ifadesi olarak sunuyor. Legalizm ba

tağına gömülerek düzene bağlananların "bağımsız sınıf tutumu" id

diası her türlü dayanaktan yoksun bir ciddiyetsizliktir. 

"İş-Ekmek-Özgürlük" platformu, liberal demokrat bir platformdur 

ve bugünün Türkiye'sinde geniş bir refonnist sol kesimin bu plat

formda birleşmesi için herhangi bir güçlük yoktur. Buradan bakıl

dığında, EP Girişimi'nin neden "Emek, Barış ve Demokrasi 

Bloku"yla ortak bir seçim platfonnu oluştunnadıklarını anlamak 

da güçtür. Bunun tek engeli, olsa olsa "HADEP çatısı"nın kendine 

özgü güçlükleri olabilir. 

"Emek, Barış ve Demokrasi Bloku" 

HADEP çatısı altında seçimlere giren "Emek, Barış ve De

mokrasi Bloku", seçim platformundaki bir üçüncü reformİst olu-
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şumdur. Geniş bir gruplar çevresini bir araya getiren ve ulusal ha
reketin kitle tabanından dolayı da önemli bir kitle desteğine sahip 
bulunan bu blok, reformİst seçim platformlan içinde kuşkusuz en 
dikkate değer alanıdır. Bu seçim blokuna HADEP, Burkay çizgi
sindeki DDP, BSP, SİP ve diğer bazı sol gruplar katılıyorlar. 

HEP geleneğinin devamı olan HADEP hakkındaki değerlen
dirmelerimiz bilinmektedir. Bu kendine özgü oluşumu ve işlevini 
burada aynntıya girerek değerlendirmek bu nedenle gerekli değil
dir. HADEP devrim ya da sosyalizm adına hiçbir açık iddia taşı
mayan, Kürt ulusunun ulusal demokratik haklan uğruna yasal 
platformlarda demokratik bir mücadele yürütmek iddiası taşıyan, 
ilerici-demokratik bir oluşumdur. Bu çizgi, Kürt orta sınıf kat
manlannın Kürt sorunu çerçevesindeki politik tutum ve eğilimle
rinin özlü bir ifadesidir. 

HADEP 'in durumuna belli bir özgünlük kazandıran temel fak
tör, Kürdistan' daki devrimci özgürlük mücadelesine verdiği des
tektir. Bunu tersinden ve daha doğru bir biçimde şöyle i fade ede
biliriz: HEP-DEP-HADEP çizgisi, Kürdistan' daki devrimci 
özgürlük mücadelesinin etkilediği, harekete geçirdiği ve kendi 
politik yörüngesine çektiği orta sınıf kesimlerinin politik platfor
mudur. Bu özgün konum, başından itibaren ciddi kanşıklıklann da 
asıl nedenidir. HEP-DEP-HADEP çizgisi, yalnızca devlet tarafın
dan değil, çoğu kere devrimci çevreler tarafından da Kürt devrimci 
hareketiyle özdeşleştirilebilmektedir. Dolayısıyla bu çizgiyle (ve 
partiyle) ilişkiler ile devrimci Kürt hareketi birbirine kanştınla
bilmektedir. Devlet bunu bilerek, kasten yapmaktadır. Bazı sol çev
relerin tutrunu ise çarpık bir bakışın ürünü olarak göstermektedir 
kendini. 

Nitekim pek "sosyalist" olmak iddiasındaki bazı çevreler, şim
diki seçim blokunu, ciddi ciddi "işçi dinamiği ile Kürt yoksul 
köylü dinamiğinin buluşması" olarak niteleyebilmektedirler. Kuş
kusuz bu değerlendirme böylelerinin gerçek sınıf perspektifleri ve 
ölçütleri konusunda dolaysız bir kanıt sunmanın ötesinde bir anlam 
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ifade etmemektedir. Böyleleri kurduldan blokla, gerçekte, HADEP 
şahsında Kürt orta sınıflarının politik platfonnuyla yakınlaşmış
lardır. Bunun farkında olmadıklarını düşünmek ise mümkün de
ğildir. Zira "Barış ve Demokrasi" platfonnu bu gerçeği yeterli 
açıklıkta sunmaktadır. Tutup buna kendi başına hiçbir açık politik 
tanım ve kimlik bildinneyen bir "Emek" ibaresi eklemek, böylece 
bunu işçi sınıfı dinamiğinin Kürt yoksul köylü dinamiği ile buluş
turolması olarak sunmak, dayanaktan yoksun bir başka ciddiyet
sizliktir. 

"Emek, Barış ve Demokrasi" blokunun gerçekte hangi "dina
mik"leri birleştirdiğini gönnek için blokun isminin yeterli bir açık
lık sunduğunu söyledik. "Banş" talebi, çok bilinen ve çok tartışı
lan Kürt sorununa "siyasal çözüm" politikasının bir ifadesinden 
başka bir şey değildir. Bunun ise, geçtik sosyalist sınıf politika
sından, genel devriınci bakışaçısından bile gerçekte ne ifade etti
ğini defalarca ortaya koyduk. Son olarak EKİM 3 .  Genel Konfe
ransı bu sorunu ayrıntılı olarak ayrıca tartışıp değerlendirdi. 
"Demokrasi" talebinin kapsaını da, "Banş" talebinden kendili
ğinden çıkmaktadır. Türk ve Kürt reformİst solunun geniş kesim
lerinin yıllardır ortak argürnanı şudur: Türkiye'de Kürt sorununun 
barışçıl demokratik çözümü demokrasiye giden tek yoldur. Kemal 
Burkay liderliğindeki PSK'nın "Türkiye'ye demokrasi, Kürdistan'a 
otonomi" biçimindeki ünlü formülü bilindiği gibi bunu ifade et
mekteydi. 

Türkiye'de Kürt halkı üzerindeki sömürgeci boyunduroğun 
demokrasi sorununun kilit unsurlanndan biri olduğu kuşkusuzdur. 
Fakat bu ne tek unsurdur ve ne de Kürt sorununun düzen içi kısmi 
bir çözümüyle Türkiye'ye demokrasi gelecektir. Bu en büyük al
datmacadır. Reforınist odaklar "siyasal çözüm" basıncı çerçeve
sinde yığınlara sürekli bu yalanı pompalamaktadırlar. 

Emperyalizme dayalı sermaye düzeni siyasal gericiliğin temel 
kaynağıdır. Bu sınıf devrilıneden, onun egemenlik aygıtı olan dev
let, yığınlann devrimci zoruyla param parça edilmeden, Türkiye' de 
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demokrasi mücadelesi de zafere ulaştınlaınaz. Bu düzen, bu dü

zenin mevcut sınıf ilişkileri, bu düzenin bugünkü uluslararası iliş

kiler sistemi içindeki yeri korunduğu sürece, Türkiye'ye demok

rasi gelebileceği hayalini kitleler içinde yaymak, gerçekte en 

berbat, en bayağı bir reformizmdir. 

Bugünkü "Emek, Barış ve Demokrasi Cephesi"nin politik bi

leşenlerine baktığımızda gördüğümüz nedir? HADEP'in kendisi 

üzerine gerekeni söyledik. DDP ise, bilindiği gibi Kürt reformiz

ıninin baştemsilcisi Burkay çizgisinde bir partidir. Bu parti yıllar

dır Kürt sorununa bizzat emperyalist odakların koyacağı ağırlıkla 

bir çözüın aramaktadır. BSP'ye gelince, dünün revizyonist bugü

nün liberal çevreleriyle, dünün devrimci bugünün yorgun demokrat 

unsurlannın üst üste yığıldığı bir belkemiksiz oluşumdur. Liberal 

troçkistler bu bulamacı aynca renklendiriyor. Devrim, iktidar, sos

yalizm BSP'yi ilgilendirmiyor. BSP bulamacını oluşturanlar, uy

sal bir deınokrathğı Kürt halkının acılarına duydukları yakınlıkla 

birleştiren, devrimci siyasal mücadelede hiçbir yeri olmayan, dev

rimci örgüt ve mücadele kaçkınlandır. Şimdi devrimci sosyalizmi 

bir söz olarak bile yük sayan Dev-Yol artıklarıyla birleşerek tam 

bir liberal yamalı bohça o lmaya hazırlanıyorlar. "Barış ve De

mokrasi" taını tarnma bunlann p latformudur. Her şey bir yana 

yorgun ve ürkek demokratlar olarak bu onların siyasal huzuru için 

gereklidir. 

Geriye son bir bileşen olarak SİP kalıyor. Devrimci söylem, fa

kat legalist-reforınist pratik denebilir ki bu partinin en ayırdedici 

özelliğidir. Ve ne iyi ki onlar reforınist blokta yerlerini tereddütsüz 

biçimde alarak bunu herkese en açık biçimde göstermiş oldular. 

TİP, Türkiye' de reformist-legalist geleneğin temsilcisiydi. Geleneği 

devrimcileştirdikleri iddiası taşıyanların, iddiaları doğrultusunda 

atacakları en temel adımlardan biri, faşist bir polis-asker rejiminin 

icazet sınırları dışına çıkmak, düzen karşısında ihtilalci bir örgüt

sel konuma geçmek olabilirdi . Oysa iddia sahipleri bunu düşünmek 

bile istemediler. Bu onların gerçek ideolojik-politik kimliklerinin 
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de aynasıdır. Bu partinin değişik politik sorunlarda aldığı belli 
olumlu tutum ve davranışlan elbette önemsememezlik etmiyo
ruz. Fakat her şey bir yana, legal konumlanışın kendisi bile, bu "ra
dikalizm"in hem sınırları ve hem de geleceği konusunda herhangi 
bir tereddüt de bırakmıyor. Zamanmda "Gelenek" e fikir ve ruh ve
renlerin bugün BSP bi leşeni olma! anna da çok şaşınnıyoruz bu ne
denle. Bugünkü "seçim bloku" geride kalaniann konumu konu
sunda da bir fikir vennektedir. Aynılar aynı yerde toplanmıştır. 
HADEP, DDP, BSP ve SİP tablosu gerçekten açıklayıcıdır. 

SİP Genel Başkanı "Emek, Barış ve Demokrasi Cephesi" hak
kında şunları yazıyor: ''Seçimlere emek ve özgürlükten yana bir it
tifak halinde gitmeye karar veren partiler Türkiye siyasetinde yeni 
bir ufuk açıyorlar . 'Düzen Partisinin ' karşısında bir emek ve öz
gürlük kutbu yerini alacaktır Bu yerin güçlü bir biçimde tutulacağı 
daha baştan bellidir . . .  Burjuva siyaseti devrimciler tarafindan son 
dönemlerde ilk kez bu denli geniş bir ölçekte dinamitlenmiş ola
cak " (Sosyalist İktidar, 1 7  Kasım 1 995) 

Bir reformİst partiler blokunu "devrimciler" olarak niteleyebi
lenler, pelteleşmiş liberallerle Kürt buıjuva demokratlarında bur
juva siyasetini dinamitleyecek bir devrimci dinamizm görebilen
ler, böylece kendi konuıniarına da açıklık getirmiş oluyorlar. 

"Türkiye'nin siyasetinde yeni bir ufuk açma"ya gelince. Seçimi 
izleyen dönemde, emperyalistlerin basıncı ve bazı sennaye çevre
lerinin daha etkin bir ağırlık koymasıyla, önce "ateşkes" ve ardın
dan da "siyasal çözüm" süreci işlerse, ki yabana atılır bir olasılık 
değildir, bu gerçekten "Türkiye' nin siyasetine yeni bir ufuk" aça
caktır. Bu gerçekleşirse eğer, hiç kuşkusuz bunda "Emek, Barış ve 
Demokrasi Cephesi"nin de bir nebze olsun rolü olacaktır. SİP ve 
Genel Başkanı, o zaman bununla haklı olarak övünebilirler. 

'"Siyasal çözüm' denilen şeyin son tabiilde esaret ve sömürü 
mekanizmalarının zaferi" demek olduğunu bildikleri konusunda 
herkesi temin edenler bilmelidirler ki, mevcut blok, HADEP'i 
emekçi dinamiğine yaklaştınnıyor, tam tersine, bu blokun basın-
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cıyla ve kendileri gibilerinin desteği ile, emekçi dinamiğini "siya

sal çözüm" denilen politikanın yedeğine koşuyor. Kürt devrimci 

hareketinin son yıllardaki değişmez politikası da zaten budur. 

"Politika yapmak" güzel ve arzu edilir bir şeydir de, onun an

cak bağımsız gelişmeyle yaratılmış güçlerle yapılabileceğini; bu 

güçten yoksun "politika" yapanların ise, başkalarının politikalarına 

dolgu malzemesi olmaktan öteye gidemeyeceklerini, politik yaşa

mın dışındaki insanlar bile biliyorlar. Ama eğer gerçek politik 

platforınunuz, devrim ve iktidarı değil de "demokrasinin genişle

tilmesi" ve bu çerçeve içinde az çok barışçıl bir politik yaşamsa, 

bu demektir ki, muhataplarınızın politik stratejileri ile sizin poli

tik platforınunuz zaten doğal bir biçimde kesişiyordur. Bu du

rumda herhangi bir sorun da kalmaz. Örneğin BSP için gerçekten 

sorun yok Sorun olmak bir yana, "siyasal çözüm" arayışları ne

deniyle büyük bir rahatlama ve ''barış" üzerine politika yapma ola

nağı var. 
EKİM 3 .  Genel Konferansının aşağıdaki değerlendirmesi, HA

DEP-DDP-B SP-SİP ittifakı tablosunun mantığını önden tüm açık

lığı ile ortaya koymaktadır: 
"PKK 'nın izlediği yeni politik çizgi, Türkiye için devrimi değil, 

fakat demokrasiye geçişi esas alan bir çizgidir PKK, Türkiye 'nin 
işçi-emekçi hareketini ve onun devrimci-politik güçlerini devrim sü
recinin dinamikleri olarak değil, fakat Kürdistan 'daki özel savaş 
haskısmı azaltacak, giderek Kürt sorununun 'siyasal çözümü 'nü 
kolaylaştıracak 'demokrasi güçleri ' olarak görüyor Bu bakışaçı
sının bir yansıması olarak, 1993 yazında gündeme getirilen ve çok 
geçmeden dağılan Devrimci-Demokratik Güç Birliği için hazırla
nan mücadele platformunda, devrim ve iktidar hedeflerinin açık bir 
tanımından şaşırtıcı bir ısrarla kaçzlmzştzr PKK'nın bu politik 
yaklaşım ının, 'siyasal çözüm 'çizgisine de bağlı olarak, Türkiye so
lunun reformist kesimlerinden ve sendika bürokrasisinin refor
mist temsilcilerinden destek bulması anlaşılır bir durumdur. " 

(EKİM 3. Genel KonferansllSiyasal ve Örgütsel Değerlendir-
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m eler, Eksen Yayıncılık, s. l 06) 
Bu değerlendirme aynı zamanda, PKK'nın "Emek, Banş ve De

mokrasi Cephesi"ne verdiği desteğin mantığını ve amacını da or

taya koymaktadır. Değişik vesilelerle tartıştığımız bu sorunun bu

rada ayrıca bir izah gerektirdiğini zannetıniyoruz. 

Seçimler ve devriınciler 

Devriınci gruplar seçim dönemine ortak bir devriınci plat

formdan yoksun olarak girmektedir ler. Bunun önemli bir zaafiyet 

göstergesi olduğu açıktır. Dahası bu grupların bir kısmı seçimlere 

bağımsız devriınci adaylarla girerlerken, diğer bir kısmı seçimleri 

boykot etmektedirler. Ortak tutum ve politika alanındaki bu dağı

nıklığa rağmen, ulusal hareketin etki alanındaki bazı çevreler ha

riç, hemen tüm devriınci örgütlerin reformİst odaklar üzerinden ya

ratılan "Barış ve Demokrasi Cephesi" ile aralarına bir sınır 

çekmeleri olumlu bir göstergedir. Devrimci hareketin devrim ve ik

tidar mücadelesi eksenine oturan bir seçim politikasında ısran, sol 

hareketteki iç aynşmada bir bulanıklığa olanak tanımaınalan, dev

rimci siyasal mücadelenin geleceği bakımından yaşamsal bir önem 

taşımaktadır. 

Boykot politikasının yanlışlığını görmekte gerçekte bir güçlük 

yoktur. Bir kısım devrimci çevrelerin boykot tutumuna yaklaşımı 

sağlam bir bakışaçısından yoksundur. Boykot mevcut temsili ku

rumların ne ölçüde işlevsel olduğuyla değil, devrimci kitle hare

ketindeki gelişmeyle, seçimlere katılıp-katılınamanın bu geliş

meyi nasıl ve ne yönde etkileyeceği sorunuyla ilgili bir konudur. 

Kitle hareketinin bugünkü düzeyinde ise boykot tutumunun anla

şılır bir yanı yoktur. 

Elbette boykotun kitle mücadelesinin düzeyinden ayrı olarak 

gündeme gelebileceği ve kitlelere anlamlı bir mesaj taşıyabileceği 

daha özel dururnlar olabilir. Örneğin 27 Mart Yerel Seçimleri ön

cesinde devlet kaba bir zorbalıkla DEP'i  seçim dışı bıraktı ve 

299 



Kürt milletvekilierini yaka-paça meclisten attı. Bunu genel ve az
gın bir şovenist kampanya ile birleştirdi. Bu koşullarda seçimleri 
boykot, Kürt halkının özgürlük mücadelesiyle dayanışına ve reji
min kendi hukukunu bile bu kadar kaba bir biçimde çiğnemesini 
teşhir etmek bakurundan anlamlıydı. 

Kuşkusuz 24 Aralık seçimleri de bazı bakımlardan benzer özel
likler taşıyor. Herşey bir yana, önemli bir Kürt seçmeni kütüklere 
kayıtlı değildir. Fakat Kürt hareketinin seçimlere katıldığı ve so
runun bu yönü üzerinde fazla durmadığı koşullarda, böyle bir ge
rekçeyle gündeme getirilecek bir boykotun etkisi ve mesajı çok an
lamlı olmayacaktır. 

Komünistler seçimlere, yığınlardan oy desteği talep etmek için 
değil, fakat düzenin ve onun sözde temsili kurumlannın bu vesi
leyle etkili bir teşhirini yapmak, yığınlar arasında temel ve taktik 
devrimci şiarlannı yaymak, seçim ortamını mücadelenin, devrimin 
ve sosyalizmin etkili bir propagandası için kullanmak üzere katı
lıyorlar. Bunm1 toplmn genelinde ne kadar güçlü ve etkili yapıla
bildiği, yapılabileceği değildir sorun. Sorun, bugünkü güç ve ola
naklan sonuna kadar kullanarak bu tür bir faaliyeti yürütebilmektir. 
Bu faaliyet içinde bağımsız kimliğini ve etkinliğini geliştirebil
mektir. Bu ilkesel tutuma özen gösterilerek yürütülecek bir faali
yetten güçlenerek çıkabilmek ve bu güçle yarının yeni görevlerine 
daha etkili sanlabilmektir. 

Bu çalışmayı yürütürken, devrimci mücadele platformunda 
duran, reformİst hayalleri değil devrimci şiarları yayan, düzene ve 
devlete cepheden vuran her kişi, aknn ve örgütle fiili bir dayanışma 
içinde olacağız. Bu dayanışma ve işbirliğini, "HADEP çatısı"yla 
değil, fakat açık bir devrimci tutumla hareket edecek olan Kürt dev
rimcileriyle de geliştirebilmek için her türlü çabayı harcayacağız. 
Düzen partilerini ve sahte sol alternatifleri teşhir ederken, devrimin 
ve sosyalizmin platformuna dayalı bir çalışma yürüten bağımsız 
devrimci adayları destekleyeceğiz. 

Burada sözkonusu olanm oy desteğinden çok devrimci seçim 
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çalışması olduğunu belirtmek bile gereksizdir. Politikada gerçek
çilikse gerekli olan, komünistler ve devrimciler, güç ve etkinlik
lerini oy potansiyeliyle değil, fakat etkili bir teşhir ve propaganda 
çalışmasıyla ortaya koyabilecekleri konusunda devrimci bir ger
çekçilikle hareket etmek zorundadırlar. Devriınci güçler cephesi 
için seçimler bugün ancak bu açıdan bir işlev görebilmektedirler. 

(Ekim, 1 Aralık 1995, Başyazı) 
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"Seçimler, genel kural olarak, siyasal ilgi ve 

tartışmaların burjuva siyasal yaşamın olağan 

dönemlerine göre nispeten yoğunlaştığı dönemlerdir. 

Burjuva düzen partileri emekçi kitlelerde kaçınılmaz 

olarak oluşan bu ilgi yoğun/aşmasını tümüyle yalana 

ve demagojiye dayanan bir propaganda ile düzen 

kanalları içinde tutmaya, onlarda burjuva temsili 

kurumlarla ilgili hayalleri yaşatmaya ve güçlendirmeye, 

ve bu arada elbette, oy desteklerini alarak bunu 

kendileri için bir siyasal güce dönüştürmeye çalışırlar. 

Devrimci parti ve örgütler ise, aynı ilgi 

yoğunlaşmasından düzenin ve düzen kurumlarının etkili 

bir teşhirini yapmak, özellikle seçimler ve parlamento 

konusundaki hayalleri darbelemek ve olanaklı 

olduğunca yıkmak, bu çerçevede seçim dönemi 

politizasyonundan kitlelerin devrimci bilincini, 

mücadelesini ve örgütlenmesini geliştirmek üzere 

yararlanmak yoluna giderler. " 

"Komünistler için seçim çalışmaları tümüyle 

devrimci sınıf mücadelesine ilişkin genel hedef ve 

görevlere tabidir; onlar seçim atmosferinden, kitleleri 

devrimci hedeflere kazanmanın, onların birliğini, 

örgütlenmesini ve mücadelesini bu doğrultuda 

geliştirmenin bir olanağı olarak yararlanmaya bakarlar. 

Bu çerçevede, kitlelerin karşısına düzenin yasallık 

cenderesine ve seçimlere uyarlanmış güdük seçim 

platformları ve bildirgeleriyle değil, kendi bağımsız 

devrimci sınıf programlarıyla, bunun döneme 

uyarlanmış ve güncel devrimci görevlere bağlanmış 

popüler açıklamalarıyla çıkarlar. " 

Fiyatı : 10 YTL (KDV dahil) 


